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of knowledge and context compiled in the
book is imposing and valuable. No researcher
dealing with music of the 17™ century will
be able to ignore Brewer’s book.

Jifi Sehnal
(translation by Mark Newkirk)

Eliska Batova: Kolinsky kanciondl z roku
1517 a bratrsky zpév na pocdtku 16. stoleti,
KLP - Koniasch Latin Press, Praha 2011,
190 s.
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PV
na pocarku 16. stoleci ) :

- Bliska Batovas

Do ceské hudebnéhistorické literatury priby-
la timto titulem pohlednd knizka, pozoru-
hodné jak svym tématem, tak i zpisobem
jeho zpracovani. Kolinsky kanciondl je ruko-
pis neobvykly uz datem svého objevu. Za-
kladni repertodr Ceskych hymnologickych
prament je zndm v podstaté uz velmi dlou-
ho; o vétsiné hlavnich kanciondli se védélo
uz v 19. stoleti. Kolinsky kodex, nalezité ulo-
zeny ve snadno dostupné lokalité, byl vSak
shodou okolnosti vynesen na svétlo teprve
priizkumem prament nékdejstho Ustavu pro
hudebni védu CSAV roku 1967 zésluhou Evy
Mikanové, nadlouho asi jako posledni objev
tohoto typu. Pritom je Kolinsky kanciondl
ojedinély i svym rozsahem, obsahem a do-
bou vzniku. Ceské kultura ma v husitském
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Jistebnickém kanciondlu evropsky jedinec-
nou pamdtku duchovni pisné a liturgického
chorélu v ndrodnim jazyce z 20. let 15. sto-
leti. Dalsi zivot téchto epochdlnich prinost
vSak ztstava do znacné miry skryt témér
celé nasledujici stoleti. Odhlédneme-li od
raznych drobnéjsich prament, je kolinsky
kodex z roku 1517 prvnim velkym pfimo do-
chovanym souborem ceskych duchovnich
pisni po Jistebnickém kanciondlu, ktery
nadto dokumentuje i téma zcesténého cho-
rélu a jeho pohusitského vyvoje.

Kolinskému kanciondlu se po prvnim po-
kusu M. Velety z roku 1974 vénovaly uz dvé
diplomni prdce kralovéhradecké a novéji
hned tfi brnénské, pricemz klicovym piino-
sem zlistava paleograficky rozbor F. Hoff-
manna z roku 1978. Prace Elisky Batové roz-
viji na prislusném misté vysledky tohoto
rozboru, jinak vSak postupuje zcela nové
a samostatné. Je v podstaté dvojdilna, jak
naznacuje uz jejf titul: po tfech kapitolkdch
vénovanych samotnému kanciondlu nésle-
duje relativné nejobsdhlejsi z jejich Ctverice,
pojedndvajici o vztahu tohoto pramene ke
zpévu Ceskych bratii.

Na zevrubném kodikologickém a paleo-
grafickém rozboru rukopisu je nutno ocenit
perfektni zvladnuti vsech detailti kodikolo-
gické terminologie, ale také inven¢ni praci
s dosavadnimi vysledky paleografickych roz-
bort, které jsou kriticky provérovany a roz-
vadény. Tim se autorce podafilo neobvykle
konkrétné rekonstruovat proces vzniku kan-
ciondlu, navic pak najit fadu pramennych
stop po jeho tvtrcich. Neméné zajimavy
je nasledujici oddil o uzivatelich, jimz byl
kodex urcen. Trebaze by tuto otdzku bylo
mozno odbyt konstatovdnim, ze pamatky na
zdejsi literatské bratrstvo se nedochovaly, je
tu pozorné vytéZena stard i novéjsi literatura
vcéetné stavebni historie kolinského chramu,
pricemz v nenapadném okné boc¢ni chramo-
vé lodi je objevena stopa druhého z obou
kiir(, z nichz tehdy mohl zpév z Kolinského
kanciondlu zaznivat. Podobnym detailnim
zpusobem jsou vystopovany vztahy kanci-
ondlu ke kolinské skole a k zdkovskému
ZpEvU.

Vnitini obsahovy rozbor kanciondlu je tu
proveden ze tif hledisek, z nichz kazdé je
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svym zptsobem objevné. Predevsim je to li-
turgickd analyza jeho repertodru, k niz Ko-
linsky kanciondl vybizi svym obsahem, za-
razujicim pisné i chordlni zpévy; pravem je
tu pramen charakterizovan jako ,kanciondl-
usudl®“. Tento rozbor, svédcici o autoréiné
profesiondlni orientaci v liturgické proble-
matice, prindsi rfadu ditlezitych postreht
0 bohosluzebné funkci zpévili a vyustuje do
ndrysu rozsdhlého podilu cCestiny v kolinské
mesni liturgii. Kolinsky kanciondl je tedy
jednim z dtlezitych dokladd dalsiho zivota
Ceské husitské liturgie, kterd nebyla jen do-
bovou epizodou, coz je jeden z klicovych
poznatkd k nas$im hudebnim déjindm po-
husitské éry. Druhym tématem analyzy je
vztah repertodru Kolinského kanciondlu
k ostatnim predchozim i sou¢asnym prame-
nim. Tento vyzkum vynika podrobnou orien-
taci v dochovanych pisniovych pramenech
i zfetelem k odliSnostem srovnavanych
zpévi. Vysledkem konfrontaci je tu mimo
jiné zjisténi 43 unikatné dochovanych pisno-
vych a 10 liturgickych text, coZ jsou pocty
prekvapivé vysoké, a stdly by proto za kon-
krétnéjsi registraci. Do naro¢né problematiky
zabih4 teologickd analyza Kolinského kancio-
nalu. Autorka v ném shleddvd shody s hlav-
nimi principy utrakvistické vérouky a dari se
ji odkryt dokonce i vérou¢né motivace rady
dobovych skrtd a pripiski kanciondlu. Zde
je zapotrebi znovu ocenit vysledovani cet-
nych souvislosti s dobovymi historickymi
redliemi, k nimz se autorka dostavala nejen
prostfednictvim literatury, ale zfejmeé i pri-
mym priizkumem nékterych archivalif.
Druhd ¢ast monografie o Kolinském kan-
ciondlu je vénovana zkoumadni jeho vztahu
ke zpévu Jednoty bratrské. To je otdzka
velmi obtiznd, protoze zpév Jednoty byl
tehdy ve stadiu zrodu: dolozZen je jen zpra-
vou 0 nedochovaném bratrském kanciondlu
1505 a kanciondlkem z roku 1501, jehoz
konfesiondlni prislusnost vsak byla dosud
spornad. Objevnym poukazem na véroucné
dlirazy tohoto nejstarstho kancionadlového
tisku autorka prokazuje jeho nejvys pravde-
podobny bratrsky ptivod. Vztah Kolinského
kanciondlu k Jednoté bratrské pak zkoumd
srovnavdnim Ctyficeti pisni, které ma spolec-
né s kanciondlkem 1501, k ¢emuz pribird
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i sedm dalSich bratrskych pisni z této doby.
Z peclivého porovnani textovych i ndpév-
nych variant obou prament zjistuje u Ctvrti-
ny spole¢nych pisni verze odli$né od pozdéj-
§i bratrské tradice, a tedy ,utrakvistickou“
slozku tohoto spolec¢ného repertodru. Tim
mimo jiné doplnuje a upfesnuje zavery
davné recenzentovy prdce o nejstarsim ces-
kém kanciondlovém tisku (1968). S pouzitim
novych prispévki k rané bratrské liturgii je
tu zavérem konkretizovdno pouziti zpévl
v bratrské bohosluzbé, coz je téma literatu-
rou dosud pomijené.

Maé-li byt kniha Elisky Batové hodnocena
jako celek, je nutno pfipomenout predevsim
peclivost a dtikladnost autorc¢iny prace, kterd
je zfetelnd uz pri prvnim prolistovani: kazdé
z kapitolek poc¢inaje jiz ivodnimi informa-
cemi o literature je dovedena k maximu mo-
znych vysledkil. VSechny tyto ¢asti pak vy-
znacuje také invencnost v kladeni otdzek
i v nalézani odpovédi pfi prdci s prameny,
které jsou zcasti dany a zcasti nalézany du-
myslnymi rekonstrukcemi skrytych souvi-
slosti. Knizka pfindsi nejen mnohostranné
poznani vyjimecné zajimavého kodexu, ale
také radu zavérti obecnéjsi povahy i cen-
nych dil¢ich podnétt a postiehti, které uz
neni mozno na ploSe recenze konkrétnéji ko-
mentovat. Pfitom je formulovana velmi pres-
né a zdroven stru¢né; tento text vyzaduje po-
zorné cteni.

V kontextu ¢eské hymnologie ptedstavuje
prace Elisky Batové novou kvalitu. Odhléd-
neme-li od nékolika zvlastnich ptipadt, jako
je napriklad Jistebnicky kancional nebo
zpévniky Michnovy, maji v dosavadnim ces-
kém zkoumani kanciondlt prevahu prace
knihovédného a bibliografického typu (k nimz
patii i nékolik prispévki recenzentovych).
Hloubéji do jejich obsahu se zatim dostdvaly
takrka vyluc¢né jen literarnévédné vyzkumy.
Prdce Elisky Batové je vlastné nasi prvni
kanciondlovou monografii, kterd na trovni
analyzuje zaroven kodikologickou, hudebni
i textovou slozku dila, pficemz poprvé je tu
provadén soustavnéjsi teologicky rozbor pis-
novych textt. Zvlasté toto hledisko dosud ci-
telné chybélo, a to zejména ve vyzkumu
predbélohorskych kancionalti, coz souviselo
s nedostatkem praci o Ceské evangelické te-
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ologii mimo Jednotu bratrskou. Autorka zde
pro hymnologii poprvé vyuzila dulezité ha-
bilitacni prdce Noemi Rejchertové o ceském
utrakvismu (kterd by jesté dnes zaslouzila
néjakou formu zverejnéni) a mohla se tu
opfit i o novéjsi prace (Ota Halama, David
Holeton).

K nové kvalité fadi knizku o Kolinském
kanciondlu také zretel k celym textlim i me-
lodiim pfi hleddni pramennych souvislosti,
zatimco mnoho dosavadnich zavért bylo za-
loZeno jen na srovndvani pisnovych incipita.
Tento postup, vynuceny vesmeés praci s vét-
$§fm mnozstvim prament a zakotveny proto
i ve webovych databazich, pfindsi ovsem
spi§ jen predbézné a orientacni vysledky,
i kdyZ o nékterych sférach pramenti (napf.
o kanciondlovych svodech pobélohorskych
exulantt) mtize vypovidat spolehlivéji. Mo-
nograficky prizkum pramene umoznil autor-
ce prihlizet k Gplnym verzim pisni a srovna-
vat jejich rozdilnosti, ¢imzZ teprve dochazi
k presnéjsimu a hlubsimu postizeni vztahti
mezi prameny. Odtud pak ji vedla cesta také
ke zvazovani prament nedochovanych a je-
jich mista v téchto vztazich. Konstatuje-li
autorka naptiklad rozsdhlé promeény ve
35 zpévech Kolinského kanciondlu, které ma
spolecné s kanciondlem Jistebnickym, svéd-
¢i to o fadé ztracenych pramend, jimiz tyto
spolecné pisné mezitim prosly (s. 66).

Timto pristupem se recenzovany titul prfi-
clenuje k vyzkumtm, pro néz dochované
prameny reprezentuji jen viditelnou cast ne-
dochovaného celku, jehoZz skryté souvislosti
je nutno brét v potaz alesponl hypoteticky.
Nazorné to zde naznacuje stemma pramen-
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nych vztaht na strané 70. Vychdzi-li tu pak
autorka z predpokladu jakési utrakvistické
redakce pisni na prelomu 15. a 16. stoleti
jako vychodiska dalsiho vyvoje, setkdva se
s hypotézou Jaromira Cerného, ktery klade
do této doby redakci ¢eského vicehlasého re-
pertoaru, spojenou s formovanim literatskych
bratrstev. Jaromir Cerny timto inven¢nim pii-
stupem k dochovanym i skrytym pramentim
objevil v ¢eskych pamdtkach celou novou
vrstvu evropského vicehlasu. Ve sfére kanci-
ondla prisla v neddvnych letech s takovymto
pojetim pramenné zdkladny napiiklad diser-
tace Marie Skarpové o Steyerové kanciondlu
(2006, dostupna on-line), kterad dolozila pri-
madrni zivot rfady pisni v Siroké sfére drob-
nych tiskd i opisti, dochovanych zfejmé jen
namatkove.

Kniha Elisky Batové je textem, jenz mutize
slouzit jako vzor, jako katalog témat, ktery
by mély respektovat i dalsi kanciondlové
monografie. Mnohé vysledky dosavadnich
diplomnich apod. praci s hymnologickou te-
matikou naznacuji, Ze takovyto vzor je po-
tfebny. Z knihy lze Cerpat i ndméty k dalsi-
mu vyzkumu. Bylo by velmi cenné, kdyby se
na téze drovni podarilo zpracovat napiiklad
jesté Havlickobrodsky kanciondl, druhy kli-
¢ovy rukopisny kodex tohoto okruhu. Knizka
je posléze textem, k némuz se vyplati vracet:
skryvd radu obecnéjsich metodologickych
podnéti a v neposledni radé také krasné
tvodni motto, které je aktudlnim citatem,
starym praveé pul tisicileti.

Jan Kouba



