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Abstrakt:

Karl Jaspers proslul v mezivale¢né dobé jako zakladatel nové filosofie existence, kte-
ra vSak byla v kombinaci s jeho psychologickym $kolenim, zaostfenim na ,,meznf si-
tuace” lidského prozivani a kritikou filosofickych systémii ¢asto dezinterpretovana
jako forma subjektivismu ¢i iracionalismu. Pfedlozena studie se pokousi vystihnout
jadro Jaspersova vyuziti filosofie existence pro novou rekonstrukci lidské racionality,
univerzalnich charakteristik lidstvi. Jejich pochopeni mélo podle Jasperse vzdorovat
pokotovanilidské diistojnosti v modernich totalitach a v globdlnim ekonomicko-tech-
nologickém provozu, pro néz hodnoty lidstvi, jak je definuje Jaspersova filosofie, pre-
staly byt urcujicimi méritky. Studie ukazuje Jaspersovo ukotveni existence ve vztahu
k transcendenci a individuality v komunikaci s druhym a jeho kritiku monistického
mysleni, které pluralitu ve smyslu jeho filosofické koncepce neumoznuje.
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Filosoficka racionalita jako humanita

Karl Jaspers vstoupil do svéta filosofie jako kritik jejich forem etablovanych
v 19. stoleti a na poc¢atku 20. stoleti, jako kritik - jak ¥ikaval - ,profesorské
filosofie” a rliznych redukcionismi v moderni filosofii a védeé: scientistickych
metod ve filosofii, materialismu, ale i dominantnich podob novokantovstvi,
nerkuli filosofie Zivota, voluntarismu a intuitivismu. Jeho dilo predstavuje
pokus nové zalozit filosofii s vychodiskem v existenci a uchopit v ni sféry
drive filosofii prehliZzené, zejména lidského nitra a proZivani. Zaroven jde
i o pokus integrovat filosofii do Zivota moderni technické spole¢nosti a poli-
tiky, vychézejici z pojeti filosofie jako uvédomeéni univerzdlnich uréeni lidstvi
a jeho racionality.
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Zejména po druhé svétové vélce Jaspers filosofii existence pretavuje
v koncept nového - existencidlniho ,racionalismu®, filosofické racionality,
kterd ma poskytnout hodnotovy zaklad ¢lovéku tvari v tvar zkuSenostem
s modernim totalitarismem a znehodnocenim humanity jednak ve valec¢-
nych konfliktech a ideologiich, jednak ve svété, v némz se urcujici racionali-
svého systematického propracovani, zasahujici zejména vymezeni filosofie
vlci jinym zptsoblim lidského vztahovani ke svétu a k sobé (k védé, nébo-
Zenstvi, moralce ¢i politické praxi), stejné jako $itf{ svého historického uvé-
domeéni. To se tykd jak vztahu ke spolecenskému Zivotu, k déjinam vlastniho
néroda a evropské civilizace viibec, tak vztahu k dé€jinam filosofie. V tomto
prispévku se pokusim vystihnout jadro Jaspersova filosofického vykonu jako
nového konceptu racionality, ktery vypracoval na zakladé své filosofie exis-
tence, a jeho rozumeéni si ve vztahu k némecké klasické filosofii a ideologiim,
jimz podle Jasperse filosofie musi vzdorovat.

Chceme-li porozumét Jaspersovu metodickému mysleni, je dulezité znat
genealogii jeho osobniho odborného skoleni, dila a plisobeni. Jaspers filosofii
nikdy nestudoval. Habilitoval se roku 1916 v oboru psychologie na filosofické
fakulté heidelberské univerzity, prestoze vychodisko jeho psychologického
zkoumdni bylo medicinské a ptisobil na klinice Franze Nissla p¥i lékarské fa-
kulté. Nasledné se na filosofické fakulté, kam preSel spiSe z pragmatickych
dtivodtt (Nissl jiz habilitoval ptili§ mnoho lidi a na filosofické fakulté mél
Jaspers podporu Wilhelma Windelbanda a Maxe Webera), stal i mimotadnym
(1920) a poté fadnym (1922) profesorem filosofie, a jeho prechod k filosofii
a humanitnim védadm od véd ptirodnich, pivodné nezamysleny, tak byl do-
konan.!

1 Jaspers Nisslovi Zertem psal, Ze na filosofické fakulté zalozi ,,kolonii®, a kdyz zacal prednaset
psychologii, istrojné v ni prechazeje od medicinského pojednani k filosofickému, zabyval se
v ni dle svych slov ,,s dobrym svédomim vsim, co se da védét“, ,,nebot’ nenf nic, co v tomto
sirokém smyslu nemd psychologickou stranku®. Viz Jaspers, K., Psychologie der Weltanschau-
ungen (1919). Miinchen- Zirich, Piper 1994, s. IX; a tyz, Philosophie und Welt. Miinchen, Piper
1958, s. 300 n. (Zde Jaspers fika: ,,0d mladi jsem filosofoval. Medicinu a psychopatologii jsem
uchopil z filosofickych motivd. U¢init si filosofii doslova Zivotnim povoldnim, od toho mé zdrzo-
val ostych pred velikosti toho ukolu. Ani tehdy jsem jeSté nemyslel na to, abych tak ucinil. Cillem
byla vyuka psychologie na katedre filosofie, ktera by existovala pro filosofii jen podle jména, ve
skute¢nosti pro psychologii.“) Pozndmka autora: v celé studii budu citovat z némeckych origi-
ndld pojedndvanych textd ve vlastnich prekladech. V pfipadé, Ze dané dilo bylo pfelozeno do
estiny, odkazuji na dany preklad. Existujici ¢eské (knizni) preklady z Jasperse jsou: Otdzka viny.
Prispévek k némecké otdzce. Prel. J. Navratil. Praha, Mlada fronta 1969, 19912, Praha, Academia
20063; Uvod do filosofie. Poprvé prel. J. Fiala (Praha, Karolinum 1991) a podruhé prel. A. Havli¢ek
(Praha, OIKOYMENH 1996); Filosofickd vira. Prel. A. Havli¢ek — B. Horyna - J. Sokol — M. Stretti.
Praha, OIKOYMENH 1994; Sifry transcendence. Prel. V. Zatka. Praha, Vy$ehrad 2000; Duchovni
situace doby. Prel. M. Vana. Praha, Academia 2008; Mezni situace. Prel. V. Némec. Praha, OIKOY-
MENH 2016; Atomovd bomba a budoucnost lidstva. Prel. M. Vana. Praha, Academia 2016.
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Jaspers byl od mladi chronicky nemocny a nemohl vykonavat 1ékatskou
praxi ani vyzkum nad rdmec teoretické prace. Ve svém Zivotnim a myslitel-
ském vyvoji postupoval podle metody filosofického zkoumani, kterou sam
rozpracoval: mysleni za¢ind u konkrétniho a jednotlivého a vyviji se k reflexi
celistvosti a struktury jak predmétt ¢i problémd, jeZ pojim4, tak sebe sama,
samotného procesu a subjektu mysleni. Jaspers zac¢ina u lékatské analyzy
¢loveka, poznava vsak, Ze ta nevycerpava bytnost a vykony lidského ducha.
Od prirodovédné a psychologické analyzy vede cesta k filosofii existence a du-
cha. Dliraz na neredukovatelnost a neodvoditelnost lidstvi z jednotlivych
urceni je pro Jasperse jednou z hlavnich tezi filosofie, jeZ zavazuji k humani-
té. Diky Skoleni v mediciné a dalSich védach rozvijejicich se mimo filosofii je
u Jasperse od poc¢atku velmi silné metodické mysleni, jehoZ rubem je zaroven
pojeti filosofie jako ,objastujicitho zaloZeni pravého mysleni, citéni, zakouSe-
ni viibec“?

Hlavnim vykonem filosofie je podle Jasperse ,logika® a sice ,existencialni-
ho*, nikoliv ,subjektivniho charakteru”. Diky ni je (m4 byt) filosofie ,uskutec-
novanim rozumu® a to v konavém, mravnim slova smyslu.? Jaspersovi byla
filosofie Zivotni potfebou a prakticky jedinou zalibou, byla jim chdpéna velmi
Siroce a ,heroicky*?* zaroven vSak pravé jako prostredi metodické sebereflexe
lidského mysleni a byti; jako reflexe jejich celku a smyslu a zérovent metod
a forem. Filosofické je podle Jasperse ,vSechno poznani®, totiz ,nakolik je bez-
poctem vldken svazéano s celkem. Odlouceni néjaké védecké sféry od univer-
sitas je, kdyZ k nému fakticky dojde, jeji smrt.”s

Tyto vyméry filosofie a filosofické (existencidlni) logiky se kryji s Jasperso-
vym pojetim racionality. Rozum je pro Jasperse ,cestou filosofické pravdy“?°
ktera sméruje k jednoté, k Jednomu,” nemd ji viak na Zadny zplisob vlastnic-
tvi, nybrz pravé v existencialité vztahovani k ni (v€etné vztahovani ¢isté teo-
retického, které tak nemuizZe byt absolutizovano ani izolovano). Tato existen-
cialita je spojena s déjinnostia ,komunikativnosti, vztahovosti lidského byti
i mysleni. Rozum jako ,stalé pronikédni k jinému je moZnost{ univerzalniho
souZiti, Gcasti, vSudypritomného naslouchani tomu, co mluvi, a tomu, co on
sdm teprve nechavéa mluvit® je tim ,spojujicim” [das Verbindende] a ,totalni
vili ke komunikaci“®

2 Jaspers, K., Von der Wahrheit (1947). Miinchen-Zdrich, Piper 1991, s. 10 n.

Tamtéz.

4 Srov.: ,Filosof je prorocky filosof, jejz se mohou ostatni drZet, anebo je psycholog, sociolog,
logik, ktery pouze uvaZuje, pouze néco relativné poznava.” Jaspers, K., Psychologie der Weltan-
schauungen, c.d., s. 3.

Tamtéz, s. 1.

Jaspers, K., Von der Wahrheit, c.d., s. 961.

Tamtéz, s. 113 nn.

Tamtéz, s. 114 n.
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Ve smyslu téchto tivah o vztahu filosofie k védam, k lidskému duchu a byti
vibec, zejména ve smyslu byti spole¢enského, napsal Jaspers svijj spis Die
Idee der Universitdt (1923), kde tyto Givahy spojil s promyslenim soucasné-
ho vysokého Skolstvi a vzdélani jako takového. Smérem k Sirsi reflexi sou-
¢asné kultury pokracoval ve své habilita¢ni préci Die geistige Situation der
Zeit (1931) a ve spise o Maxu Weberovi® podal kritiku sou¢asného politické-
ho a védeckého mysleni prostfednictvim pojednéni o ucenci, jejZ povazoval
za vzor nejen metodického, a zéroven nereduktivniho védomi moderni védy,
nybrz také védomi spole¢enského a obecné kulturniho.

Védecké zkoumadni je podle Jasperse, v teorii poznani zavdzaného ,kri-
tickému“ Kantovi, zaméfeno na konkrétni predmét, tyka se jednotlivého
a vypovida s ,nutnou” platnosti [zwingend]; vyvozuje a usoustaviiuje v radm-
ci urcitosti. Ve svém vymezeni konkrétni predmétnosti a metodou je véda
partikuldrni a poznava se jako nesobéstacna. Pottebuje filosofii jako reflexi
mysleni a byti samotného. Ve filosofii se také odehréava vlastni sebeuvédomeéni
Clovéka, ktery se sice kognitivné a existencialné pohybuje ve forméch, pozna-
va viak, Ze nevycCerpévaji podstatu toho, co lze myslet a co je mySleni samo,
co je, poptipadé co md byt, a co je byti jako takové. V tomto smyslu je ¢lo-
vék Jaspersem nazyvan ,mozZnou existenci‘® existenci, ktera si uvédomuje
nepodminénost svého ducha jako rozumného a svého byti jako svobodného
(tj. fizeného pravé individuadlni vali a rozumnost{). Zaroven si uvédomuje
svou ontologickou, historickou i noetickou podminénost, pozicionalitu. Exi-
stence se poznava jako vztaZend k transcendenci a jako historickd, jako fixo-
vana subjekt-objektovymi relacemi a situacemi.

Zakladni zkuSenosti individua je u Jasperse pravé zkuSenost se vztaho-
vosti a urcitosti, v niZ se cogitujici subjekt vZdy jiZ néjak naléza. Rozum vede
¢lovéka k myslenkovému osvojovani této jeho pozicionality a k strukturaci
jeho déjinného byti jako svobodného v ,kvalitativnim®, mravnim, nikoli bez-
-ohledném a pouze sebe sama kladoucim, egoistickém smyslu. Filosofie exi-
stence se ustavuje jako filosofie komunikace a jeji racionalita jako zavazana
transcendenci, v niZ existence poznava sviij pavod a horizont. To podstat-
né u Jasperse presahuje konkrétni fenomenalitu, je tim obemykajicim [das
Umgreifende] singularniho byti a védéni, které je zaroven integruje. Mysle-
ni u Jasperse bytostné znamené transcendovdni'? a byti sebou ¢lovéka jako

9 Jaspers, K., Max Weber. Deutsches Wesen im politischen Denken, im Forschen und Philosophieren.
Oldenburg, Stalling Verlag 1932.

10 Srov. Jaspers, K., Philosophie. Bd. II: Existenzerhellung. Berlin-Géttingen-Heidelberg, Springer
1956, s. 2.

11 Srov.:,,Jako nejsem tady bez svéta, nejsem sdm bez transcendence.“ Tamtéz, s. 48.

12 Srov.tamtéz, sv. 1, s.37 nn.
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,mozné existence” pravé byti filosofem,® tzn. vychazeni za empiricky dané
a védecky meéritelné (systematizovatelné) singularity prostrednictvim filo-
sofické ,syntézy“, ktera to, co je jim spolecné a specificky oslovuje ¢lovéka,
Cte jako ,Sifry transcendence“* Tyto momenty, které zde miZeme shrnout

jen v nejvyssi obecnosti, Jaspers dalekosdhle rozpracovava.’s

U Jasperse je pritom dileZity pravé existencidlni rozmér byti sebou ¢lo-
véka jako byti filosofem, povaha filosofického byti jako cesty. Filosofovani je
vnitfnim uréenim mysleni samotného jako transcendovani, tj. toho podstat-
ného a zaroven ,obemykajiciho” v pozndni, které naproti tomu ztistava u sin-
gularit. Jako filosof (tj. jako myslici, moZnosti svého ducha a s tim své bytnos-
ti uskutecnujici) je ¢lovék imanentné na cesté, je mu odepreno vycerpavajici
poznéni celku. Zaroven je filosofie né¢im vic neZ pouhym teoretickym mys-
lenim. ,Filosofie je vSude, kde si lidé myslivé uvédomuji svou existenci. Je vu-
dypritomnd, aniZ by jako takova byla pojmenovavana,” opakuje Jaspers v rtiz-
nych obménéch; ,kdekoli je svét, kde plati néjakéd méritka, kde se soudi, tam
je filosofie.® Zrovna tak se filosofie obraci ke kazdému, ma verejny, ne uzce
védecky speciadlni charakter a zdmér.” Filosofie je vic neZ teorie, je Zivot, je
jista ,politika ducha®; ,osvédcuje se ve skute¢nosti Zivota, souzeni, jednani,
- po kazdy zaklad v dusi, - po kazdy kout domu, - ve viech zptisobech ko-
munikace®®

13 Srov. tamtéz, sv. 2, s. 411.

14 Podle Jasperse ,,clovék jako ¢lovék, at’' uz védomé, nebo ne, vytvari myslenky, jejichz smysl je
filosoficky. Byt clovékem je byt myslicim. Myslenim rozumf ¢lovék svému svétu a sobé samému:
je probuzen. — Myslenim je ¢lovék spojen se svym ptivodem a celkem byti: je probuzen v jadru
byti. - Filosofie je zp(sob, jak si ¢lovék uvédomuije byti svéta a sebe sama a jak z tohoto védomi
v celku Zije. Proto je filosofie tak stara jako Clovék.“ Jaspers, K., Weltgeschichte der Philosophie.
H. Saner (Hrsg.). Miinchen-Zdrich, Piper 1982, s. 29.

15 Souhrnny vyklad celého Jaspersova dila a vyvoje v kontextu némeckych duchovnich dé&jin prina-
it Bojda, M., Politické mysleni Karla Jasperse. Praha, Academia 2020. Srov. také dalsi autorovy
¢lanky o Jaspersovi: Bojda, M., Filosofie komunikace a komunikace filosofie podle Karla Jasper-
se. In: Peckovd, B. - Rajlova, L. - Pesek, J. (eds.), Historie zrozend z rozhovoru. Interview ve
vyzkumu soudobych déjin. Praha, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy 2017, s. 192-217;
Bojda, M., Idea univerzity Karla Jasperse. Lidé mésta, 18, 2016, ¢. 3, s. 325-353; Bojda, M., Karl
Jaspers: Korrespondenzen (recenze). Cesky Easopis historicky, 115, 2017, &. 2, s. 563-566.

16 Jaspers, K., Philosophie und Welt, c.d., s. 9 n.

17 V dopise H. Arendtové vyjadfuje Jaspers presvédceni, Ze ,filosofie jako ezotericka zaleZitost
nema ani budoucnost, ani necini zadost vaznosti souc¢asného ¢lovéka“. Arendt, H. - Jaspers, K.,
Briefwechsel 1926-1969. L. Kéhler - H. Saner (Hrsg.). Miinchen-Ziirich, Piper 1985, s. 627.

18 Jaspers, K., Notizen zu Martin Heidegger. H. Saner (Hrsg.). Miinchen-Zdrich, Piper 2013, s. 378.
Jaspers se timto pojetim vymezoval vii¢i Heideggerovi s jeho zesvébytnénim ,,cesty mysleni*
vjeho slovech a,,skryvanim‘ na schwarzwaldské chaté. ,,Filosof by se mél na konci svého Zivota
a béhem svého Zivota ukazovat jako to, co je a ini, ne se ukazovat verejnosti reflektuje o sobé,
psychologicky znazorriuje své nitro jako psychiatr — oboji mize mit vyznam, ale neni nutné:
Skryvani se je o sobé nefilosofické,* pise Jaspers (tamtéz).
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Filosofické transcendovani je u Jasperse korigovano kantovsky kritickym
sebeomezenim a metodickou kdzni, je metodicky uvédomélym transcendova-
nim, a tak vZdy zarovei jeho vykonem i kritikou. Na Kantovi Jaspers vyslovné
ocenil to, co by se dalo povaZovat i za systematicky poZadavek, totiz ,pres-
nost v myslenkovém vykonu transcendovani“ K ,obemykajicimu” se trans-
cenduje pravé a pouze z jeho ,Sifer”, z radu, ktery lidsky rozum rekonstruuje
ve sféfe skute¢nosti a provéruje v tom, v ¢em presahuje a spojuje jednotlivé
singularity (neni vysvétlitelny z nich samych). Transcendence je ¢tena pro-
stfednictvim existence, ta zase Cerpa svij (idedlni) smysl z transcendence.
Do plurality a déjin existence vnasi rad jejich vyklad z hlediska jejich poméru
k transcendenci. Na prijimani nadindividudlné platnych pravd spociva také
moZnost mezilidské komunikace a spolecenské integrace. Zavazkem struk-
turace existence je pritom pti pluralité jejich individualnich ¢teni prave to,
co je spojuje, a to je lidstvi ¢lovéka. To je v uvedeném smyslu existencialni
a ,transcendentalni‘ — a z téchto vymeéra Jaspers dospivé k nové koncepci
humanity.

Déjiny Jaspers interpretuje pravé jako déjiny rozumeéni lidstvi a jako filo-
sof se zaméruje na osobnosti a tendence, které zvlasté prispély sebeuvédome-
ni lidstvi, tzn. filosofii. V tomto smyslu piSe své spisy k ,svétovym déjindm
filosofie” jako déjinam ,velkych filosoft", s diirazem na individualni perso-
nalitu ,velkého“ (tzn. ke koteni jdouciho) myslenkového vykonu. Kromé teo-
retické Weltgeschichte der Philosophie. Einleitung a spisu Die grofsen Philoso-
phen (1957), ktery byl pouze prvnim dilem zamysleného Sestisvazkového
souboru,® napsal Jaspers monografie o Nietzschovi (1936), Descartovi (1937),
Schellingovi (1955) &i Cusanovi (1964). Kromé toho pripravoval rozmérny spis
0 ,Némeckém sebevédomi” (Deutsche Selbstbesinnung a dalsi varianty titulu),
ktery nedokoncil a jehoZ ptipravné prace se stejné jako v pripadé praci k za-
myslené knize o jeho Zacce a pritelkyni Hannah Arendtové (,Hannah-Buch*),
rukopist Jaspersovych ostatnich knih a jeho dopisti nachéazeji v Némeckém
literarnim archivu.?!

19 Jaspers, K., Uvod do filosofie. Dvandct rozhlasovych pFedndsek. Prel. A. Havli¢ek. Praha, OIKOY-
MENH 1996, s. 111; zvyraznéni M.B. Srov. Jaspers, K., Einfiihrung in die Philosophie. Zwélf Radio-
vortrdge (1950). Miinchen, Piper 1971, s. 124.

20 Z pozustalosti vysly dva svazky: Jaspers, K., Die groBen Philosophen. Nachlaf 1-2. H. Saner
(Hrsg.). Miinchen-Zdrich, Piper 1981. V Jaspersové poztstalosti se dochovalo na 22 000 list(
pozndmek k dé&jindm filosofie, celkem zhruba 35 000 stran rukopisd a 25 000 dopisd zhruba
8 000 adresatiim. Jaspersova pozistalost, uloZzena v Némeckém literdrnim archivu v Marbachu
nad Neckarem, ¢itd pres 330 kartond, z toho 125 s texty a na 210 s dopisy. Kartony s rukopisy dél
a pracovnimi materidly jsou usporddany a pristupny, kartony s korespondenci nikoli. V roce 2016
z ni v8ak vysel reprezentativni t¥isvazkovy vybor v nakladatelstvi Wallstein (Korrespondenzen).
Jaspersovu pozdistalost autor této studie v Marbachu studoval a vyklada v citované monografii.

21 Knémeckym déjindm srov. v archivu zejména karton 30, préce ke knize o H. Arendtové jsou ulo-
Zeny v kartonech 45-48. Autor za povoleni je citovat dékuje prezidentovi Karl Jaspers-Stiftung
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Racionalita v déjinach

Konfrontace s Jaspersovymi spisy k déjindm filosofie je diileZitd proto, Ze
umoziiuje v konkrétnich konfrontacich s projekty jinych plasti¢téji zachytit
podstatné momenty Jaspersova vlastniho pristupu a jeho historicky a syste-
maticky pomér k nim. U Jasperse je trvala historickd konfrontace mysleni
instruktivni sama o sobé; neni pouze véci osobniho zajmu o mysleni jinych
(starsich) autort nebo pouhé extenze, nybrZ projevem jeho existenciélné deé-
jinného, historického a komunikativniho pojeti filosofie. V ¢etbé a vykladu
star$ich filosoft jde o myslitelsky dialog, jimZ se zaroveil precizuje a pre-
zkoumava systematicka platnost vlastniho konceptu. ,Porozuméni minu-
1é filosofii predpoklada soucasné filosofovani®, to ale zase ,ptichazi k sobé
a stuptiuje se v rozumeéni velkym. Jejich velikost se stavé tim podivuhodnéj-
musi uskutec¢nit sama.“?? Vlastni Jasperstiv koncept pak poméha ozrejmovat
pohled na jeho hodnoceni konceptt jinych, na to, co a pro¢ jim vytyka a co
naopak oceruje.

Instruktivni je Jaspersovo hodnoceni knihy jeho nékdejstho Zédka Golo
Manna Deutsche Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts (1958), v némz kri-
tické vyhrady rezonuji s vlastnimi prizmaty Jaspersova ¢teni déjin. Mannova
kniha je sice né¢im vic neZ montazi zajimavosti bez zamy3leni, nechybi ji ani
urcité humanistické hledisko, ale ¢lovék prece ,Ete vice pro pobaveni, pti-
jemné a nezdvazné upoutan®, nikoli k ,0Ziveni mysleni a prohloubeni vhledu®,
s ,apelem na to, co je dnes moZné, na obrat”. ,Obrat” je pfitom dnes ,nutny,
nechceme-li zcela zaniknout“? Némecké d€jiny by podle Jasperse bylo treba
podat jako dé&jiny svobody v Némecku, déjiny némectvi v jeho sebereflexich
ve vztahu k lidstvi viibec. To bylo hledisko jiného filosofa, jenZ se stal pro-
fesorem historie, Friedricha Schillera. Némecké déjiny podle Jaspersovych
uvah ,urcuji t¥i momenty*: ,pruska myslenka mocného statu s trednictvem
a militarismem®, ,némecké narodni védomi usilujici o jednotu vSech Némc*
a ,vile k politické svobodé®. ,VSechny tfi jsou smysluplné a maji pravy pl-
vod, - vSechny t¥i vyZaduji spojeni mezi sebou v pravém poradi, - vSechny
t¥i se zvrhly.“>* Po sto padesat let se zda némecké déjiny ,,osudové ovladat (...)
zatlacovani uslechtilych sil“, a naopak v nich vitézit prusky princip silného
statu, autority a kultury jako jeji reprezentace, ,centralismu” statu a viid¢ich
osobnosti. Namisto nich je tfeba péstovani plurality a ob¢anského, kulturni-

Prof. Dr. Antonu Higlimu a za jejich zpfistupnéni Deutsches Literaturarchiv Marbach (cita¢ni
norma: Karton xy, DLA Marbach - A: Jaspers).

22 Jaspers, K., Psychologie der Weltanschauungen, c.d., s. XII.

23 Karton 48, DLA Marbach - A: Jaspers.

24 Karton 30, DLA Marbach - A: Jaspers.
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ho a obecné lidského, svétoobcanského védomi jednotlivcti, politické inicia-
tivy zdola.

Ne nahodou Jaspers k historickému, etickému a spolecenskému prohlou-
beni a uplatnéni své filosofie existence dospél po druhé svétové vélce (a ov-
Sem: teprve po ni, zdsadné opozdéné). Byly to zkuSenosti s valkou a s moder-
nimi totalitarnimi ideologiemi a naléhavost pottfeby nové (jinak) utvaret
povale¢ny svét, co Jasperse vedlo k vyraznému verejnému nasazeni, k némuz
se v mezivéle¢né dobé v Zddné formé neodhodlal. Jaspers konstatoval selha-
ni akademické obce, kultury a samotné filosofie, jejich neschopnost aktivné
¢elit totalitnim ideologiim a destrukci spole¢enského smiru. JiZ béhem valky
u néj zesililo védomi nutnosti hodnotového zaloZeni lidského byti, toho, Ze
je to nedostatek oné filosofické sebereflexe lidstvi, co umoZnilo a umoZiuje
jeho destrukci v modernim svété, ktery je na nivelizaci lidstvi zaloZen.

Jaspers, ktery Celil kritikdm vlastniho ,existencialismu“ jako iracionalis-
tického zejména ze strany levicovych autor®,® se jiz béhem nacistické dik-
tatury snaZil nové vypracovat svij filosoficky koncept, tentokrat z hlediska
vztahovéni existence, resp. jejitho ,rozumu®, rozumového subjektu, k trans-
cendenci, jako novy koncept racionality a etiky. Jako genuinni boj s nacistic-
kou degradaci lidstvi a boj, k némuz v jeho pouhé teoreti¢nosti byl ve ,vniti-
nim exilu” své heidelberské existence odsouzen, chdpal Jaspers praci na nové
Jflosofické logice®. Jejim plodem byl spis Von der Wahrheit, ktery vysel roku
1947 a i pres svlj mimoradny rozsah mél tvotit opét toliko prvni dil planova-
ného vicesvazkového dila Filosofickd logika.?®

Jaspers po vélce pokladal za ,velkou ulohou tvlré¢iho mysleni (...) zpra-
covani jednoduchych podob pravdy [des Wahren] tak, aby nasla ohlas v rozu-
mu plivodné vlastnim kazdému ¢lovéku“.?” K ni se poji jina ,velkd, rozhodné
nikoli splnéné uloha filosofie dnes, ptivést k jasnosti vztah filosofie a védy,

25 Viz zejm. knihu Gyorgye Lukdcse Die Zerstérung der Vernunft (1954) a dale napf. praci Theodora
W. Adorna Jargon der Eigentlichkeit (1964). Na prvnim sjezdu némeckych spisovateld v roce 1947
Wolfgang Harich prdvem napadl Jasperse a dalsi némecké intelektudly za to, Ze ,,se utekli do ni-
ternosti uz pred rokem 1933, Ze fasizaci spole¢nosti ani tehdy aktivné nebranili a neanalyzovali
jeji objektivni pric¢iny, nybrz kritizovali ,,masy*, ,techniku®, ,,aparat“ apod. (Naproti tomu
Jaspers v Duchovni situaci doby — nemluvé o Heideggerovi a dalSich — nepsal ani o antisemitismu,
ani o nacionalismu, ani o imperialismu ¢i socidlnich a hospodarskych pomérech.) ,,Pro¢ mnozi
némecti spisovatelé, ptdm se, némeckou mizérii jen trpéli a své utrpeni slastné sublimovali, kdyz
jesté byl ¢as proti némecké mizérii bojovat? (... ) Némecka niternost vytvofila znamenité literarni
plody. Ale je také velmi neblahou tradici, kterd podle mého ndzoru zacina s osudovym oddélo-
vanim subjektivni a objektivni moralky v reformaci. (...) Zfikdme se filosofie, ktera v roce 1933
kazala skrze skuliny v aparatu staZzeni do soukromi a dnes chce otdzku viny odbyt néjakou tartuf-
ferii.“ Harich, W., Friihe Schriften. Teilband 3: Der Weg zu einem modernen Marxismus. A. Heyer
(Hrsg.). Baden-Baden, Tectum 2018, s. 1556 n.

26 Viz Jaspers, K., Nachla8 zur Philosophischen Logik. H. Saner — M. Hanggi (Hrsg.). Miinchen-
Ziirich, Piper 1991.

27 Jaspers, K., Philosophie und Welt, c.d., s. 20.
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tj. vlibec zplisoby mysleni a poznani“?® Tato jednoduchost je né¢im jinym
podle jeho slov ,odjakZiva rozhodujici otdzka: na jaké cesty mysleni vede,
jaké motivy ve ¢tenati probouzi, k ¢emu osméluje a zmocnuje, a co nechava
mizet a zapominat“.* Z filosofie existence jako filosofie komunikace, ktera je
zéroven ukotvena v transcendenci a existenci chape sub specie projevovani
transcendence (jejich ,Sifer®),* Jaspers vyvozuje jeji spole¢enskou tllohu, po-
litické konsekvence filosofie.

Filosofovani je zdkladnim vykonem lidstvi a jako takové sehravé genuinné
spolec¢enskou roli korekce instrumentaln{ racionality, pragmatického Zivota,
jaky vladne v soucasné technické civilizaci a jeji politice. Filosofie komunika-
ce je (ma byt) ,filosofii v ¢inu“ a filosofii, kterd propaguje (uskuteciiuje) ,neza-
vislost mysleni. Tak znéla slovni spojeni, s nimiz Jaspers pocital jako s tituly
¢i podtituly své knihy o Hannah Arendtové. Jaspers po véalce dospél k zavéru,
Ze mysleni a duchovni Zivot se nemtiZe vyhnout politice a soudobym déjindm
a Ze politika se zrovna tak neobejde bez filosofické sebereflexe ¢lovéka. Poli-
tika potfebuje hodnotové zaloZeni, mé-li opravdu uskutec¢iiovat lidské potte-
by, nikoli pouze slouZit hospodérsko-politickému systému. Tato sebereflexe
je ,bezvyhradné” a sebezpochybnujici (dalsi ¢asté Jaspersovy pojmy), brani
pred ulpivanim na statu quo, sebeklamem a egoismem. Pouze spolecensko-
-politicky systém aktivné vytvareny a ustavi¢né co do svého zdkladu a cile
dotazovany svymi ob¢any jako suverény mtiZe dosahovat toho, Ze nebude po-
hlcovan svym instituciondlnim aparatem a hospodatskym provozem, které
se tak nebudou moci zesvébytriovat a stat oligarchizovat.

Presné to Jaspers vidél jako problém povale¢ného Némecka, s jehoZ vyvo-
jem k ,nové diktatute” (,diktatute politika“) ostte ztétoval ve spise Wohin
treibt die Bundesrepublik?32 Politika se podle jeho ndzoru nemuZe obejit bez
teoreticky kultivovaného mysleni, proto se Jaspers tolik snazil o verejné pl-
sobeni obecné srozumitelnymi vyklady jak ¢asovych, tak obecnych duchov-
nich otézek. K prvnim se kromé predvalecné Duchovni situace doby tadi

28 Tamtéz, s. 18 n.

29 Jaspers, K., Korrespondenzen: Philosophie. D. Kaegi - R. Wiehl (Hrsg.). Géttingen, Wallstein
2016, s. 584 n.

30 Jaspers, K., Philosophische Autobiographie. Miinchen, Piper 1977, s. 100.

31 Viz Jaspers, K., Chiffren der Transzendenz. Miinchen, R. Piper & Co. Verlag 1977, zejm. s. 42-44.
»Transcendence je pro nds pritomnd tam, kde svét uz neni zakousen jako néco, co existuje
samo ze sebe, jako néco o sobé jsouciho, vééného, nybrz jako prechod, toto zakouseni viak ve
svété i v mysleni probihd prostrednictvim ,,zpfedmétnéni*, konkretizaci (konstrukcf), ,,Sifer*.
A ,,zépas ¢lovéka o sebe se odehrévé v jeho zépase o bozstvi“. Jaspers, K., Sifry transcendence,
c.d., s. 73-75.

32 Viz Jaspers, K., Wohin treibt die Bundesrepublik? Tatsachen, Gefahren, Chancen. Miinchen, Piper
1966, s. 150; s. 262 ad.
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bezprosttedné po vélce Otdzka viny,** nasledovana studii Vernunft und Wi-
dervernunft unserer Zeit. Drei Gastvorlesungen (1950), soubory stati Rechen-
schaft und Ausblick (1951) a Philosophie und Welt (1958) a dalsimi publikace-
mi. K druhym pak prednasky a publikace jako Uvod do filosofie z roku 1950
¢i Kleine Schule des Philosophischen Denkens (1964). Ve spise Atomovd bomba
a budoucnost lidstva Jaspers vytycil tezi, Ze ,solidarita musi nyni prostupovat
vSechny politické motivy“3*

Abstraktnost, Sirokothlost a sloZitd vnitini propojenost v jednotlivych
oblastech zkoumani patfi k podstaté sdéleni spisu Von der Wahrheit. Pravé
ona patfi k tomu, co ,vychovava® integruje a zkaznuje ducha, vede ho k §i¥i,
obecnosti a celkovému vyrovnani namisto monokauzélnich redukcionismt
soudobych ideologii a filosofii, z nichZ vychazeji. ,Zd4 se mi,“ pide Jaspers,
Ze ,kdo denné chvili nesni, tomu se zatemnuje hvézda, jiZ mizZe byt vedena
vSechna prace a kazdy vSedni den.”*> Spis Von der Wahrheit Jaspers pojimal
jako plod cesty za ,filosofii perennis®, o niZ mluvival. ZdGraznoval jeji pod-
statny vyznam pro ¢lovéka a subverzivni, alternativni povahu vi¢i formam
vztahovéni ke svétu zvlasté v soucasné civilizaci.

Zrovna tak byl pro Jasperse dlleZity slovesny rozmér filosofické reflexe,
nejen fecovy a komunikativni, nybrz i literarni, ,spisovatelsky*, pokud jde
o koncipovani rozsdhlych spisd, na prvni pohled tradi¢nich. Jaspers uvédo-

u

méle pouzival pojmu ,filosofovani” spiSe nez ,filosofie” a pro sebe sama ozna-
Ceni ,filosofujici” (= tazajici se, hledajici) namisto ,filosof*. Ve vztahu ke svym
textm pro Sirokou verejnost se oznacoval za ,filosofického spisovatele®.
Filosofia perennis je vyrazem univerzalistického horizontu filosofie, ktera
je pritom podstatné préavé filosofovdnim a vychazi z existence. Jaspers svou
mezivale¢nou filosofii existence prohlubuje v novou filosofii racionality, opi-
rajici se takrikajic o racionalitu filosofovdni s jeho uvedenou sebeprekracujict,
otevfenou a komunikativni povahou. Zivlem ¢&i cilem tohoto filosofovani ¢ini
Jaspers filosofii perennis®.

Filosofia perennis nestoji jen v protikladu ke konkrétnosti Zivota, nybrz
je ve stalém ,progresu” pravé jako filosofie toho, co je, v uvedeném smyslu
soupatti¢nosti existence s transcendenci a ,mnohodimenzionality (.. po-
dob a metod” pravdy.*® ,Tu jednu filosofii, filosofii perennis”, je tfeba hledat
v ,univerzalité déjin filosofie” jako déjin filosofovani.*’ ,Filosofovani je svaza-
no se svou minulosti a zaroveii plivodné se sebou samym, protoZe vystupuje

33 Jaspers, K., Die Schuldfrage. Von der politischen Haftung Deutschlands (1946).

34 Jaspers, K., Atomovd bomba a budoucnost lidstva, c.d., s. 163 (Jaspers, K., Die Atombombe und
die Zukunft des Menschen (1957). Miinchen, Deutscher Taschenbuch Verlag 1961, s. 58).

35 Jaspers, K., Philosophie und Welt, c.d., s. 318.

36 Jaspers, K., Descartes und die Philosophie. Berlin, Walter de Gruyter & Co. 1966, s. 47.

37 Jaspers, K., Weltgeschichte der Philosophie, c.d., s. 53.
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cu

z vlastniho zakladu ze své doby v bezcasi,” ¥ika Jaspers. ,To je déjinnost filo-
sofovani.*® D¢jiny filosofie (filosofovani) jsou ovSem individudlni, a to vede
k ,persondlnimu” rozmeéru Jaspersova zkoumani ,velkych filosof“. ,Univer-
zalita d€jin filosofie” tak jako ,jedné filosofie perennis” je zprostredkovana
individualitou filosofovani. Ta - kromé jiného - sama otevira Sirsi pristup,
nez jakym je ptistup pouze teoretického zkoumani: spadé vjedno s lidskou
individualitou filosofujictho (ne pouze jeho ,dila“ jako by bylo né¢im mimo
¢loveka - viz dale), s jeho historickym osudem a kulturni urcitosti.

Jaspersova nékdejsi Zacka Hannah Arendtova, ktera hned roku 1933 emi-
grovala na Zapad* a po valce se s Jaspersem sbliZila, o spisu Von der Wahrheit
vyslovila nékolik hodnoceni hluboce se stykajicich s jeho filosofickou orienta-
ci a historickou dlileZitosti. Napsala Jaspersovi, Ze ,to je samozrejmé nejvetsi
z Vasich knih a velmi, velmi velka kniha“; predevsim to vSak, ,politicky rece-
no, je deprovincializace zapadni filosofie - procez také ptrileZitostné upaddm
do o sobé nedovolenych spekulaci, jestli to snad neni posledni kniha zadpadni
filosofie, takrka jeji posledni slovo, a zaroven prvn{ kniha svétové filosofie,
takvka jeji prvni slovo“*® Arendtova uvid€la, Ze Jaspers ve spise, ktery je podle
jejiho priléhavého vyjadreni ,napsan vskutku ve stylu andante®, ,detyranizu-
je“ [enttyrannisiert] mysleni a podstatu racionality uchopuje pravé jako ces-
tu filosofovani (vztahovani k pravdé), ktera je imanentné déjinnd, pluralitni
a komunikativni.

Komunikace pritom nepatti do sféry stretdvani s druhymi lidmi ve smy-
slu ,praktické filosofie, nybrz je ,formou a cestou mysleni” jako takového;
yhestoji v protikladu jen k ,advokatnimu’, nybrz i Cisté logickému mysleni.
Nemluvi ,pro“ néco, nebo dokonce ,za“ néco, ve stylu dogmatického myslent,
jeZ podle Arendtové ma v Evropé tradici uz od Platéna a vede ke ,sklonu fi-
losofli k rozumné tyranii, kterd je pfece pravé tyranii rozumu®* nybrz stavi
na nesystematizovatelnosti pravdy, na jeji neredukovatelnosti na jeden pojem
(,objekt®) a zptsob poznavaciho a nasledné praktického vztahovéni.

Pravda ,vyrlsta ze spojeni [Ineinander] mysleni a Zivota“*? které je spoje-
nim odlisnych sfér a neumoziuje zistat u ,Cisté” logiky. Namisto ni a filoso-

38 Jaspers, K., Philosophie. Bd. I: Philosophische Weltorientierung. Berlin-G&ttingen—Heidelberg,
Springer 1956, s. 282.

39 Jaspers to tehdy nechdpal, naopak nacrtl Thesen zur Frage der Hochschulerneuerung, které Ize
v nejlepsim pripadé chédpat jako naivni pokus o integraci jeho predstav o univerzité do nacistic-
kého rezimu (vznikly v konfrontaci s Heideggerovou nacistickou nastupni reci, kterou pronesl
pfi uvedeni do funkce rektora freiburské univerzity), a srde¢né na heidelberské katedre filosofie
uvital nacistu Ernsta Kriecka, ktery byl jmenovan profesorem, aniz by absolvoval doktorské stu-
dium a habilitaci. Viz Bojda, M., Politické mysleni Karla Jasperse, c.d., s. 165 nn.

40 Arendt, H. - Jaspers, K., Briefwechsel 1926-1969, c.d., s. 193.

41 Tamtéz, s. 196.

42 Jaspers, K., Von der Wahrheit, c.d., s. 2.
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fickych systémii odkazuje k ,filosofické vite”. Existence, stejné jako poznani,
je fixovdna na konkrétni formy byti zde, zaroven je vSak presahuje. Pravda
tak v sobé musi obsahovat tuto konkrétnost byti zde a jeho mysleni, byti
a mysleni v celku®: v tom, v ¢em presahuje konkrétni formaci, a jednotu této
relace. Jaspers se vymezuje vici jinym konceptlim, star§im systémim i hei-
deggerovské ontologii, a tiké, Ze ,namisto byti existuji stupné a zplisoby byti.
Namisto definitivniho ramce védéni zlstava radikalni otevienost, ochota
k nové zkuSenosti ve viech druzich obemykajiciho.”?

Tento novy Jasperstv racionalismus je univerzalismem a eticismem, opira-
jicim se pravé o perspektivnost a pluralitnost lidského poznavani - a v tom
o neidenti¢nost jeho pravdy s pravdou ve smyslu ontologickém, s pravdou
byti a jsoucen, s inteligibilitou vrstev, které jsou vici lidskému rozumu onto-
logicky cizorodé. Je to koncept pluralitni racionality, jejiZ metafyzickou bazi
je teoreticky nevycerpatelné disjunkce, zaroven v§ak souvztaznost existence
a transcendence, védy a viry, a objektivaci cesta filosofie (= filosofického byti)
jako etika. Tim, co ¢lovéku zprostiredkovava jeho uvédomeéni jako existence
ukotvené v transcendenci, je svoboda. Existence je jako svoboda ,stvorena®
transcendenci a tento jeji pavod je sdm o sobé ,nezdivodnitelny” [unergriin-
dlich]**

Svobodu pritom chéape Jaspers opét ,kvalitativné®, jako svobodu k dobru,
v neoddélitelném spojeni s mravnosti. Pravda je ,hledani a ziskavani prav-
divého ve vzdy kone¢nych podobach®, z nichZ ,nesmime ulpét na Zadné po-
dobé, ktera je jeSté konecn4, jednotliva, jen jeden zptsob, jesté vztazenost
na néco jiného“* Byti znamena totéZ co ,byti v komunikaci“*® Je mu zapo-
vézeno hypostazovani ¢ehokoli existencidlniho jako takového, cehokoli dé-
jinného, zaroven je viak transcendovani pravé tim, co existenciélni integru-
je a teprve zaklada. Jde ovSem o transcendovani k tomu, co je obemykajici
a zdrojové vici existencidlnimu. Pravdu ¢lovék nikdy nevlastni, nybrz je
na cesté k ni, a pravda je tim obemykajicim, co ¢lovék zaroven uchopuje skr-
ze ,Sifry transcendence” v jednotlivostech. Existence a rozum jsou soupat-
fi¢né, rozum je reflexivnim uchopovanim (utvatenim) struktury existence
jako vztahové a existence je mozna pouze roz§tépem na individuality a je-
jich komunikaci, v kvalitativnim slova smyslu jejich ,znovusjednocovanim*
na zakladé toho, co maji spole¢né a co je vic neZ existenciadln{ ,cizorodost”
a pripadna ,konkurenc¢nost”.

43 Tamtéz, s. 107.
44 Tamtéz, s. 145.
45 Tamtéz, s. 461.
46 Tamtéz, s. 379.
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Kritika novovékého monismu

Jasperstiv ,racionalismus” ve smyslu naroku ,filosofie perennis®, jakkoli jako
jejtho stalého budovéni, hledani, jeho ukotveni existence v transcendenci
a urcitych hodnot humanity, predstavuje jakysi odesencializovanny tvar né-
meckého osvicenského racionalismu. Prijimat metafyzické zéklady tohoto
racionalismu si Jaspers jako existencialista a kantovec odeprel, vdle¢na zku-
Senost je pro néj viak poslednim impulzem k uvédoméni, Ze humanita si
s postuldtem sebe sama nevystaci a jeji zdkladni hodnoty je tfeba néjak me-
tafyzicky zaloZit.

Smysl pro neidentitu poznavajictho rozumu a inteligibilniho urceni toho,
co pojima mimo sebe, a s tim pro konstruktivni, a zaroven re-konstruujict,
do tadu byti se ,vmyslejici“ a jej ,opisujici“ charakter lidského poznani vy-
znacoval jiZ nékteré myslitele némeckého osvicenstvi. Tito myslitelé v Leib-
nizové tradici usilovali o sladéni metafyzicko-teologického chapani dosta-
te¢ného, resp. urcujiciho ditvodu redlného byti jako Stvorenti, kreativnich sil
v zakladu organickych sil, s prirozenosti. Spolu s Leibnizem a kiestanskou
myslenkovou tradici vsazovali racionalni poznani a rad byti, ,principy pii-
rody” (pfirozenosti, toho, co je kone¢nym jsoucntim vlastni), do ,principt
milosti“¥

U Leibnize, stejné jako u Malebranche ¢i Komenského, spocivaji (oproti
kartezianské linii) principy pfirody v principech milosti. Sféra jsouciho se
jako sféra Zivého a kvalitativné urcitého, jako sféra prirozenosti (ptrirody) vy-
znacuje inteligibilnim fadem, ktery umoznuje zékonitosti a ti¢elnosti, jeZ se
v ni projevuji. Proto se v némeckém osvicenstvi, vtomto smyslu kultivujicim,
nikoli (jako ve Francii) odvrhujicim kfestanskou metafyziku stvoreného své-
ta, sémantiku viditelného svéta jako - jaspersovsky feceno - sféry ,Sifer” své-
ta neviditelného, tolik rozviji metaforika ,knihy prirody*, p¥irody jako ,za-
pisu BozZiho slova“, na jehoZ ¢teni a ,prekladani®, resp. pretvdrenti, je zaloZzena
poezie i (jinak) véda.

Tato metaforika, Ziva i mezi ucenci a basniky ne v uzsim smyslu filosofic-
kymi, vychazela ze syntézy dvou urcujicich paradigmat, o niZ v némeckém
osvicenstvi §lo: vize stvorenosti svéta, odvozenosti jeho inteligibility od boz-

47 Tak i mechaniku do metafyziky (v niz lezi jeji zdroj) atd. Viz Leibniz, G. W., Philosophische Schrif-
ten. Bd. 5/2. W. Wiater (Hrsg.). Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft 1989, s. 322.
Srov. k tomu Bojda, M., Jednota smyslu mezi principy pfirody a milosti u Malebranche, Komen-
ského a Leibnize. In: Horsky, J. — Novédkova, L. M. — Pokorny, V. (eds.), Antropologie smysld.
Praha, Togga 2019, s. 55-79; Bojda, M., Racionalismus Zjeveni: Soulad pfirody a milosti podle
Andrease Webera. In: Roc¢enka pro filosofii a fenomenologicky vyzkum VIl Eds. L. Benyovszky
- J. Matousek. Praha, Togga 2018, s. 85-130; Bojda, M., Principy prirody a milosti. Brockes a né-
meckd osvicenskd fyzikotheologie. Praha, Academia 2021 (pfipravovano k vydani).
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ského rozumu, ktery je vySetfovan jako principidlné tviirci, milostivy a ne-
souméritelny vaci rozumu konecnych bytosti, a vize ,osvécovani“ svéta, od-
halovdni zakonitosti prirody a jejich principt, které vykonava lidsky rozum,
metodicky vychéazejici z danosti véetné sebereflexe sebe sama. Nicméné ro-
zum dospiva pravé k zadkonitostem, k principiim, a sice k principtim vyznacu-
jicim prirodu jako na ném ontologicky nezavislou a vedouci jednak ke svému
zaloZen{ v plisobném zdroji jiné ontologické trovné (ontotvorné, kreativni),
jednak k zavazku mysleni k ,sebekritice”.
Jaspers si ,sebekriticky“, a zarovenl metafyzicky zavazek filosofie odnesl
pravé z némeckého osvicenstvi, a¢koli zejména z Kanta, nikoli ze starsi leib-
nizovské tradice, ktera osvicenskou racionalitu integrovala do metafyziky
zjeveného naboZenstvi. Nesmirné si vaZzil Lessinga a Goetha a jeho texty
o nich je duileZité brat v potaz pro dokresleni jeho vztahi k némecké duchov-
Specifickou ,existencialni“ variantou tohoto racionalismu se Jaspersovo my-
Sleni ukazuje byt zvlasté po druhé svétové valce v metafyzickém, a ptitom
nedogmatickém vyvozovani racionality a viry. Jejich objektivaci se i u néj sta-
va etika, tak jako objektivaci ontologicky platnych principt a vychodiskem
jejich poznavani ptrirozenost (pfiroda) a déjiny, oblast jsouciho.*®
U Goetha Jaspers vyzdvihoval jeho realismus, jeho nedogmatické, a pre-
ce antiempiristické zkoumani: vychazeni od skute¢nosti, jejiZ prirozenost
sama vede ,nad” sebe, mé sémanticky a piisobny charakter.® Je sama zpuso-
ben4, avSak Zivouci a plisobici dal - a je to pravé Zivoucnost, kvalitativni my-
Sleni toho, co je, namisto amorfnich kategorizaci, co sou¢asné znemoZziuje
Uplné poznéni a jeho ztotoZnéni s prevddénim, s jednostrannym at uz induk-
tivismem, anebo deduktivismem (ten u Jasperse stejné jako u Goetha neplati

i

nez plodici,” ¥iké Goethe,*® a ,vSechno faktické je jiZ teorii“>! Jaspers se s Goe-
them stykal v odporu k pouze spekulativnimu i mechanistickému mysleni
a v jeho kritice kartezianismu mtZeme slySet hlas niterné spriznény s Goe-
thovou kritikou matematiky.>? U Lessinga Jaspers — podobné jako u Maxe
Webera v moderni dobé - vyzdvihoval kritickou metodi¢nost a ,jas rozumu

48 Na podrobny vyklad této problematiky zde bohuZel neni misto, odkazuji opét ke své monografii
o Jaspersovi.

49 Viz Jaspers, K., Unsere Zukunft und Goethe. In: tyZ, Aneigung und Polemik. Miinchen, Piper
1968, s. 121-141; a tyz, Goethes Menschlichkeit. Tamtéz, s. 142-158.

50 Goethe, J. W., Sdmtliche Werke. Bd. 13. H. Fricke (Hrsg.). Frankfurt a.M., Deutscher Klassiker
Verlag 1993, s. 381.

51 Tamtéz, s. 49.

52 Srov.: ,,Pocita-li matematika feniky, nebo guineje, obhajuje-li rétorika pravdu, nebo lez, je obé-
ma dokonale jedno. (...) Co jiného je na matematice exaktni nez exaktnost? Tamtéz, s. 153.
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Zivotem osvéd¢ovanou humanitu, lidskou uslechtilost.>* Obdobné byly pro
Jasperse diilezZité osobni priklady Kanta a Spinozy, pricemz u obou v nich vi-
dél vyraz jejich filosofické pozice.

Oproti predkantovskému osvicenstvi zlistava u Jasperse principalita toho,
z ¢eho vychazi a ¢im je umoZiiovana principalita jsouciho, evidentniho a vé-
decky poznatelného, nevyjasnéna jako viici nému ontologicky konstitutivni.
Jaspers jako kantovec nemluvi o principech prirody a principech milosti, na-
toZ o stvoreném svété a Stvoriteli, ackoli nevahé uplatiiovat patetické obraty
0 Bohu ve stylu zavéru Otdzky viny: ,Staci, Ze existuje Buh. KdyZ vSe ostatni
mizi, Baih jest; to je jediny pevny bod.”>> Ani jeho Blth nen{ né¢im o mnoho vic
neZ hypostazi (jako Kantlv, u toho navic pouze z potieb moralky) a déjinny
terén neni opravdu otevien jeho tvlréimu plisobeni, ackoli Jaspers bytnost
Boha a jeho inteligibility uchopil jako inkomensurabilni, tzn. v jejim plisobe-
ni neredukovatelnou a nepredvidatelnou.

Jaspers nedomysli fakt, ktery si uvédomovala pravé predkantovska osvi-
censka metafyzika (pro niZ proto bylo prinejmen3im ,ptirozené ndboZen-
stvi“ nutnym ustim jejtho zkoumani), totiZ Ze inkomensurabilita ,rozumu®
transcendence oproti existenci neumoZiuje ji pouze ,uzévorkovat” a omezit
se na zkoumani ,ptrirozeného”, empirického, bez ohledu na to, co je pro né
ontologicky konstitutivni. Samotné rozliseni ,jevii“ a véci ,,0 sob&” je krokem
prekracujicim pravomoci kritického rozumu, pfenédSenim zakont (omezenf)
pozndani na zdkony byti, spojenym s identifikaci urcitosti jevl jako jsoucen
s jejich uré¢enimi ve formdch naseho poznani.>® Jaspers nikdy uplné neodmitl
Kantovu principidlné nekritickou presumpci, jezZ vychazi z jeho mechanis-
tického pojeti prirody a podle niZ omezeni naseho poznani na jevy zaroven
znameng, Ze reédlné¢, ,predmétné”, naraZime pouze na jevy.

Jaspers obracel kritiku identistického naroku mysleni vZdy pouze proti
idealistickému monismu, nikoli proti Kantovu transcendentalismu a aprio-
rismu. Tato kritika se tykala zamlZovani uvedeného (re)konstruktivniho cha-
rakteru poznani, spojeného s vystupovanim poznavajictho subjektu ze sebe
a jeho studovdnim radu véci samych. (Tento postup poznani je pritom po-
stupem rozumu, ktery pracuje projektivné, prosttednictvim imaginativniho

53 Jaspers, K., Uvod do filosofie. Dvandct rozhlasovych predndsek, c.d., s. 111 (tyZ, Einfiihrung in die
Philosophie. Zwélf Radiovortrdge, c.d., s. 124).

54 Jaspers, K., Die groBen Philosophen. Nachlap 1: Darstellungen und Fragmente, c.d., s. 356 nn.

55 Jaspers, K., Otdzka viny. Prispévek k némecké otdzce. Prel. J. Navratil. Praha, Academia 2006,
s. 139 (Jaspers, K., Die Schuldfrage. Von der politischen Haftung Deutschlands. Miinchen-Zdirich,
Piper 2012, s. 93).

56 Viz vynikajici monografii: Sistiaga, Sergey David. Das Prinzip vom Grund bei Kant und Meillassoux.
Uber Anfangs- und Ungriinde des nachmetaphysischen Denkens. Paderborn, Wilhelm Fink 2019.
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zpracovavani analogii a transcendovdni; zde se Jaspers hluboce stykal s Goe-
thovou a Herderovou epistemologii.) Vyznamnym projevem této Jaspersovy
kritiky, stojicim v systematické souvislosti se zimérem nového existencialis-
mu-racionalismu ve spise Von der Wahrheit a s kritickym G¢tovanim s némec-
kym idealismem a novovékou filosofii vlibec, je kritika Descarta a jim zahaje-
né linie novovékého mysleni, kterou prinesla predposledni Jaspersova kniha
pred nacistickym publikaénim zdkazem Descartes und die Philosophie (1937).

Jiz ndzev odkazuje k obecnéjSimu nasazeni této prace, v ni uvedena kritika
se vSak v jaspersovské literature zohlednuje jen minimalné. Zde se Jaspers po-
prvé s takovou razanci a pravé v blizkosti Goethovi a krestanské (kreativistic-
ké namisto monizujic{) linii némeckého osvicenstvi postavil proti prevadéni
jsouctho na métitelné, podstatnych vztahii na vztahy matematické a priroze-
ného, z né€jz véda (filosofie) vychazi, na ,univerzalné metodické”. Kartezidnska
Juniverzalni metoda“ podle Jasperse ,uvoliiuje metodu od obsahu®; ,jde na po-
znatelné viibec, musi se proto nejprve uvolnit ode vieho obsahu, a nem?tize jej
poté ziskat zpatky. Védomy smysl kartezianského mysleni se omezuje na po-
znani pravdy, jejiz obsah je kazdému, kazdé rozumné bytosti, identicky, tzn.
na to existencidlné indiferentni. A toto poznani ma byt vykonano rozumem,
jenZ nema nic nez sebe sama. Nicméné predpoklad rozumu, jenz ma plodit,
musi vést na scesti, protoZe rozum plodi jen, kdyZ zaroveii pojim4, co rozum
neni. Pravdu je tfeba rozliSovat podle ptvodu jejtho obsahu.”

V této souvislosti Jaspers formuluje ,ideu filosofické logiky, ktera pravdu
ukazuje v mnohodimenzionalité jejich podob a metod”. Tato logika si uvédo-
muje, Ze ,co se stava zjevnym v pravém poznani, stoji ve vztahu k byti toho, je-
muZ se zjevnym stava“, a Ze ,existuji hierarchie toho, co se da védét, v souvis-
losti s hierarchiemi lidského byti“. Nikoli tedy ,,metoda o sobé, nybrz metoda
pro néco. Jde o to, zpritomnit véc, zakusit skute¢nost, uskutecnit sebe sama
atd. Metodickd operace ma jen tolik smyslu, podafti-li se ji takovéto uskutec-
nénfi; bez toho zUstava prazdnd, nekonec¢nd, neukotvena.”s

Tak se Jaspers stavi proti matematizujici racionalité, nivelizujici jedine¢-
nost véci ve prospéch jejich védecké systematizace, zaménujici podstatné
vlastnosti a jejich poznéni za rozklad na elementarity a matematické urceni
ze strany lidského rozumu. Touto matematizujici racionalitou s jejim sub-
jektcentrismem a mechanistickym pojimanim ptirody vidi Jaspers konta-
minovan novoveéky pojem védy a filosofie prinejmensim v kartezidnské linii,
na niZ navazal némecky idealismus. U Kanta podle Jasperse kriticismus
do jisté miry bran{ imanentistickym dtsledkiim transcendentalismu, kdez-
to videalistickych konceptech Fichta, Schellinga a Hegela je nova metafyzika

57 Jaspers, K., Descartes und die Philosophie, c.d., s. 46.
58 Tamtéz, s. 47.
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celku riznymi zplisoby vykoupena ontologickym ztotoZznénim inteligibili-
ty noetického subjektu a svéta, popripadé jeho transcendentalni struktury.
Oproti kartezianismu nastupuje v pojeti rozumného subjektu jako jediné
a urcujici instance inteligibility ve svété na misto matematiky metafyzicka
spekulace, dedukovani a objektivovani.

Jaspers viak odmita idealistické pojimani lidského ducha ¢i poznani jako
,Sebeuvédomovani®, ,k-sobé-prichdzeni” inteligibilni bytnosti svéta samého
avidi v ném ontologizaci d€jin a jejich tviirce-subjektu. Upozornuje na identi-
sticky ndrok monismu, na jeho holismus a miseni sfér mysleni a spekulativni
logiky se sférou byti a redlné dialektiky, kterd je zaloZena na jinych zdkoni-
tostech, nez jaké jsou vlastni lidskému rozumu.

Ve spise Vom Ursprung und Ziel der Geschichte Jaspers poukézal na dtsled-
ky idealistického monismu pro sebevédomi ¢lovéka ve vztahu ke skute¢nosti
a k déjinam. Jde o disledky noetické i etické a v Jaspersové pohledu vyzna-
¢ujf jesté vice monismus materialisticky, ,odesencializovany*. JiZ u Hegela je
podstata pojata sebevztahové a déjinné, mediacné, a sice sebe-afirmativné.
U Marxe je jeji historizace radikalné dokonana a spojena s pojetim déjin jako
sebezprosttedkovani (sebepoznavani - sebezjednavani) pravdy skrze his-
toricky urcité subjektivni, resp. spolecenské (kolektivni) védomi a jedndni.
Jaspers vidi afirmativnost tohoto monismu a ontologizaci d€jin jako ontolo-
gizaci subjektu, jako destrukci na subjektu nezavislych instanci a métitek in-
teligibilniho béhu (lidského utvateni) déjin. ,Filosofie némeckého idealismu
od Fichta a Hegela azZ po Schellinga stala na ptechodu od viry k bezboznosti,”
pise Jaspers. ,Goethova doba Zila estetickym naboZenstvim v zativém lesku
rozuméni vSem hlubindm ducha, Zivena z piedchozi substance kiestanské
viry, kterd se pak u nasledujicich ztratila.*® Némecky idealismus, ,zv1asté
Fichte a Hegel”, ,prinesl stupriovani filosofického sebevédomi, domnélé total-
ni védéni, které vi, co Blih je a chce, a vSude ztréci udiv, protoZe se domniva
vlastnit absolutni pravdu. Takova zdéanlivé vira se musela prevratit v bezvé-
rectvi. Tato filosofie sice vjednotlivostech rozvinula nezapomenutelné néhle-
dy, je jednim z geniélnich zjevu lidského myslenf; jeji spekulativni velikost
je nezpochybnitelna. Ale nedivéra svéta, jiZ nespravné rozsirila nad celou
némeckou filosofii, je opravnéné. Zde se domyslivost a bloudéni [Hybris und
Irren] génia staly neslychanym svodem. Kdo se tohoto népoje napil, jim opil,
ten se stal priznivcem zkazy, nakolik $la skrze jeden duchovni ohiiostroj vy-
sokého radu do ztracena vira, kteréd predpoklada strizlivost.“°

Némecky idealismus predstavuje v Jaspersové vidéni ,,svidny dtsledek fa-
lesného pojeti véd, podle néjz je svét v celku a v principu poznatelny*, ba ,je

59 Jaspers, K., Vom Ursprung und Ziel der Geschichte. Frankfurt a.M.-Hamburg, Fischer 1955, s. 233.
60 Tamtéz, s. 134.
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povazovan za v zasadé uz poznany“. Toto nespravné pojeti védéni vytvorilo
duchovni prosttedi pro radikalni prehodnoceni vztahu ¢lovéka ke svétu, pti-
rodé a boZstvi. Vneslo ,v poslednich staletich do déjin novy fenomén*, narok
nikoli pouze ,spravovat” svét, resp. lidské misto vjeho ramci, nybrz ,privadét
svét v celku do poradku z pouhého rozumu®, ze stanoviska , zbozsténych véd*
a domnélého celkového poznani.®

To, Ze monisticky narok na poznéani univerza vysel z ,univerzalizace” po-
znani samého (jeho subjektu), z uchopeni jeho struktur (a s tim jiz vykonti)
jako transcendentdlnich a apriornich, Ze jiZ v tom a v naznacené redukci ob-
saht zkuSenosti na jevy a jevli na predméty spontdnné generovanych pojmu
lidského rozumu byl obsaZen subjektcentricky monismus, Jaspers, jak re-
¢eno, netematizuje. Ostte vSak vidi ,osudové [verhdngnisvoll] pusobeni ex-
trémnosti a intolerance” u Fichta, jeho ,k fanatismu vystupriovanou spekula-
ci“, ktera je sice ,konstruktérsky“ ,genidlni”, avSak stavi na faleSném systému
podobné jako Schelling.®?

Schelling, kterého Jaspers z idealistickych ,konstruktérd” povazZoval
za myslitelsky nejhlubsiho a nejodvaznéjsiho a ktery ,ve své pozdéjsi filoso-
fii vstoupil na cestu, na niZ existencialné prolomil némecky idealismus®® se
nevymanil ze systematického naroku svého mladi a jeho ,faleSnych objekti-
vaci, faleSnych procesu, falesnych jednot”** totiz konfuzi mezi spekulativni-
mi konstrukcemi a redlné ptisobnymi strukturami. Mezi nimi ma v idealis-
tickém mysleni prostredkovat pravé idealita ,prichdzejici k sobé” v subjektu.
Povstava tak nova ,gnéze”, ,novy dogmatismus procesu byti, vnémz se ztra-
ci ,skute¢na svoboda existencialni déjinnosti v situaci ¢lovéka“ ve prospéch
yfantastické, absolutni, vé¢né svobody*, ktera se reprodukuje v ,gnostickych
objektivacich“® Schelling ,prenasi zkuSenosti lidského byti na bozZstvi, mlu-
vi 0 Bozim védomi, vili, osobnosti®, ,mluvi o boZstvi v kategoriich jako nut-
nost, moznost, skutecnost“® Hegel se zase domnivé, Ze mliZze BoZi bytnost
uchopit ,celkem kategorii, jeZ nazyva BoZimi myslenkami pred Stvorenim®,
a ,je presvédcen o tom, Ze vi, co Buh je“*’

Proti tomu klade Jaspers ,ukol”, podle néjz ,se do obemykajiciho da vnik-
nout pouze tim, Ze v rdmci obemykajiciho zaroven uchopujeme a plodime
plnost objektivna, jeZ jako objektivni nikdy neni obemykajicim samotnym; -

61 Tamtéz,s. 94.

62 Jaspers, K., Einflihrung in die Philosophie, c.d., s. 124.

63 Jaspers, K., Duchovni situace doby, c.d., s. 152 (tyz, Die geistige Situation der Zeit. Berlin, Walter
de Gruyter & Co. 1953, 5. 162).

64 Jaspers, K., Schelling. Gré8e und Verhdngnis (1955). Miinchen-Ziirich, Piper 1986, s. 207.

65 Tamtéz, s. 210.

66 Tamtéz, s. 177.

67 Jaspers, K., Sifry transcendence, c.d., s. 102. TyZ, Chiffren der Transzendenz, c.d., s. 72.
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0 obemykajicim je mozZné a nutné ziskat védomi v transcendujicim, bezpted-
métném mysleni neptimo. Skrze rozmanitost smyslu objektivity je treba
privést k védomi rozmanitost druhi obemykajiciho.“® Podle Jasperse ,me-
tafyzické mysleni zlistava pravdivé jen tehdy, kdyZ jeho rec, jeho Sifry, jeho
rozvrhy byti nejsou povazovany za byti samo. (...)) Ukolem je nauéit se spo-
lehlivé provadét rozliseni reality a Sifry.“® ,NesStésti [Unheil] lidské existen-
ce” naopak zac¢ina tam, kde se ,védecky védéné povazuje za byti samo, a kdyz
vSechno, co se neda védecky védét, plati za neexistujici. Véda se stava pové-
rou védy, a ta stavi v rouSe zdanlivé védy hromadu hlouposti, v nichZ neni ani
véda, ani filosofie, ani vira.”

Podle Jasperse ,nebylo rozliSeni védy a filosofie jeSté nikdy tak zretelné
tfeba vykonévat a jeSté nikdy nebylo pravdou tak naléhavé vyZadovano jako
dnes, kdy se povéra védy zda byt v temném rozkvétu a filosofie mizet”. Proti
této povére stavi Jaspers svou Kkritickou, a zaroveni transcendentalni filosofii,
podle niz ,svét nelze pochopit z né€j samého, ani z matérie, ani ze Zivota, ani
z ducha®; ,poznatelnosti predchazi skute¢nost, kterou nelze védét a dosah-
nout ji poznanim“”

Jaspers spattoval projevy nedostate¢né kultury lidského mysleni a nasled-
né politického jednani v totalitarnich ideologiich a jejich spole¢enské odezve.
Spattoval v nich perverze Spatné zaloZenych filosofickych konceptd, zvlasté
konceptt tak ¢i onak holistickych a iracionalistickych. Nejen marxismus, ny-
brz i hitlerovsky nacionalismus, eugeniku domneéle svétodéjné rasy (namisto
tridy), se v textech o némeckém narodnim védomi snazil vysvétlovat z my-
Slenkového dédictvi romanticko-idealistického monismu, z jeho ztotoZnéni
pravdy byti s pravdou mysleni, z jeho spekulativnich schémat domnéle nutné-
ho samovyvoje skrze rtizné formy zprostredkovani a vytyceni jediné identit-
ni déjinné formace a metody poznani ¢i utvareni skute¢nosti, jeZ k ni ma vést.

Narok totalniho vladnuti a planovani predstavuje pro Jasperse se svou
hierarchicko-autoritativni strukturou perverzi monistickych koncepti to-
talniho poznani a monokauzalniho sebezprostiedkovani podstatného v dé-
jinném. V monismu idealistickém stejné jako materialistickém a v perverzich
jeho media¢niho mysleni jak v nacionalistické, tak socidlni eugenice spociva
jadro problému v tom, Ze transcendence, z niZ mizZe teprve vyrustat ve vy-
Setfeném smyslu raciondlni a eticka praxe, prechazi do bytnosti samotné
déjinné substance, Ze je historizovana a ,ideologizovana“. Jednotlivec se sta-

68 Jaspers, K., Schelling. Gré8e und Verhdingnis, c.d., s. 207.

69 Tamtéz, s. 194 n.

70 Jaspers, K., Kleine Schule des philosophischen Denkens. Miinchen-Zdirich, Piper 2012, s. 27 n. Tato
prace je dostupna ve slovenském prekladu: Jaspers, K., Mald skola filozofického myslenia. Prel.
P. Elexova. Bratislava, Kalligram 2003.
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cu

va orgdnem jejiho ,sebevédomi” a zjednavani, a tak si narokuje totalni prava
na zékladé svého domnélého totalniho poznani ¢i byti ,blizko* pravdy, kdez-
to jini zase jsou vySetfovani jako nedostate¢ni - ménécenniv tomto svétodéj-
ném smyslu. Totalitarismus pritom stavi na sile politické formace, ktera ma
domnéle reprezentovat toto identitni védomi a jedndani, nikoli na svobodé
jednotlivce jako suveréna s nezadatelnymi a vzdjemné rovnymi pravy. Jeho
hlavnimi neptételi jsou proto takova prostfedi svobodného mysleni, jakymi
jsou univerzity, umélecké instituce a demokratické politické strany.”!

Cilem je pro Jasperse vytvotit Kantem minénou ,svépravnost” [Miindig-
keit], (svéto)obcanskou uvédomélost ¢loveka, ktera se neobejde bez funda-
mentu ve filosofickém uvédoméni ¢lovéka jako autonomni rozumné a svo-
bodné (mravni) bytosti. Byl to nedostatek tohoto védomi, co podle Jasperse
umoznilo a umozZnuje tspéch totalitarnich ideologii. ,Velkou tendenci doby*
je podle Jasperse ,velky apel na jednotlivce®, pricemz ,jednotlivec zlistava se-
bou samym zase jen s druhym®“’? Tento apel na jednotlivce vychazi z fatalni
zkuSenosti s kolektivistickymi ideologiemi a zdroven s masovosti moderni
civilizace, s fenomény zmasovéni a globélniho propojeni svéta, spojenymi
s historicky nepoznanou silou moderni techniky, kterd umoznuje kolektivni
zniceni. V soucasnosti ,stoji kazdy problém ¢lovéka ve stinu hrozby zaniku®,
yZzanik svéta“ se stal v atomovém véku ,redlnou perspektivou sebezniceni
lidstva“”® Politické reality a racionalita spravy svéta, kazdy systém, ma svij
zéklad u jednotlivce, u vladnouci filosofie, a proto se Jaspers kvili objasnéni
zékladnich hodnot svymi spisy a vefejnymi vystoupenimi obraci na Sirokou
verejnost. V jadru se ovSem obraci na kazdého jednotlivce, na bytostné du-
chovni sily a potteby ¢lovéka jako takového. ,Kazdy nese spoluzodpovédnost
skrze to, co ¢ini a jak Zije.“”*

Racionalita jako laska

Objektivaci Jaspersem koncipované komunikativné-existencidlni raciona-
lity je tedy etika individudlniho byti, trovenl byti sebou ¢lovéka jako exis-
tence ukotvené v transcendenci, kterd svou svobodu zdroven uskutec¢iiuje
v byti s druhym, a jeho politickym tvarem je demokracie, zaloZené na plura-
lité a rovnosti, zaroven vSak univerzalité nékterych lidskych préav. Tato prava
vychazeji z charakteristik lidského byti, k nimZ dospivé filosofické mysleni,
které se tak ukazuje jako nezbytny predpoklad demokracie.

71 Jaspers, K., Philosophie und Welt, c.d., s. 86 n.

72 Tamtéz,s. 75.

73 Tamtéz.

74 Jaspers, K., Kleine Schule des philosophischen Denkens, c.d., s. 171.
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U Jasperse samého miZeme najit oblast, v niZ nejpatrnéji projevil oprav-
dovost minéni, a tak zastdvdni tohoto stanoviska: jeho vztah k manzelce
Gertrud. Ta tvorila jeho jedinou blizkou spole¢nost a soucasné hlavni spolu-
pracovnici. Cetla a piepisovala vechny Jaspersovy rukopisy, ty nejvyznam-
néjsi z nich ji byly vénovany. Jejich manzelstvi bylo bezdétné a o to pevnéj-
$1, o¢ byl Jaspers omezené€jsi v pohybu a kontaktech s jinymi lidmi. Hannah
Arendtova v projevu, ktery pronesla roku 1958 pti proptjceni Ceny miru Né-
meckého knizniho trhu Karlu Jaspersovi, poukazala i na to, Ze Jaspers byl -
kromé nesporného sklonu a nadani k teoretickému my3leni - svou sedavou
existenci, provazenou pravidelnym odpocinkem a oSetfovanim, ptimo pri-
nucen zasvétit svilij Zivot praci, v pripadé filosofa tedy veskrze duchovnimu
Zivotu. Byl pfinucen prohlubovat smysl pro existencidlni opravdovost tohoto
Zivota, pro to, Ze jde o duchovni Zivot, jehoz kvalita prichazi z hloubky, nikoli
z pouhé $irky. Doslova musel péstovat komunikaci a osvéd¢ovani obecného
v jednotlivém. Ve svazku se svou manZelkou se Jaspers naucil proZivat a utva-
fet svét ,en miniature, v némz modelové zakousel, jak toto vSe probihalo
nebo mohlo probihat ve svété“’

Uméni rozhovoru a jednoty filosofického Zivota Jaspers prohluboval také
jako ctnost z ,nouze”, z odkazanosti vétSinou jen na kontakt s lidmi, kte-
t{ za nim chodili, z potteby vyziskat z téchto kontaktli maximum. Nutnym
predpokladem pti tom bylo, aby podobné ,bezvyhradné” i sim jednal, coZ ov-
Sem u Jasperse vZdy znamenalo predevsim mluvit a psat. Arendtova ve zna-
mém rozhovoru, ktery roku 1964 vedla s Glinterem Gausem pro ZDF, oznacila
za svij ,nejsilnéjsi povalecny zazZitek, Ze ,takovy rozhovor® jaky dovede vést
Jaspers, ,existuje! Ze se takto d4 mluvit!“ Jasperse podle ni charakterizuje ,ja-
kasi bezpodminecnost, divéra, nepodminénost mluveni, jakou nezndm u Zad-
ného jiného ¢lovéka. (...) Kam prichazi Jaspers a mluvi, tam se rozjastuje.“’

Jaspers také podle Arendtové i pti soukromé-uc¢eneckém zplisobu své exi-
stence, kterd ma pro nas tuto hlubsi ,exemplarnost ve vztahu k jeho filosofii
komunikace a jejim teoretickym a politickym soutadnicim, dovedl vytvortit
jednu z nejbystrejsich analyz Zivota soucasné némecké spole¢nosti a politi-
ky, knihu Wohin treibt die Bundesrepublik?. Arendtova v predmluvé k jejimu

anglickému vydani nazyva ,docela ohromujici skute¢nosti®, Ze ,filosof, a nad-

po druhé svétové vélce vysla“, a to s tezi, Ze ,Spolkova republika Némecko se
nachézi na nejlepsi cesté k odstranéni parlamentni demokracie®””

75 Jaspers, K., Wahrheit, Freiheit und Friede | Arendt, H., Karl Jaspers. Miinchen, Piper 1958, s. 38.
76 Gaus, G., Gesprdch mit Hannah Arendt. Miinchen, Piper 1965, s. 25 nn. (zvlastni tisk).
77 Arendt, H., In der Gegenwart. Ubungen im politischen Denken IIl. Miinchen, Piper 2012, s. 64.
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Béhem nacistické diktatury byl Jaspers zbaven profesorského mista
a moznosti publikovat. Hrozbé nebezpeci Celila zejména jeho Zidovska man-
Zelka. Ta byla o ¢ty¥i roky starsi, v dobé valky jiZ v ddchodovém véku a ja-
zykové nevybavend; Jaspers byl zase chronicky nemocny. To byly spolu se
sociadlni nejistotou Zivota v zahranic¢i a dalsimi momenty objektivni argu-
menty proti emigraci, o niZ uvazovali. Gertrud Jaspersova pocitovala, Ze je
prekazkou toho, aby jeji manzel mohl (eventudlné v zahrani¢i) pokracovat
ve svém dile, a nabizela mu rozluku anebo primo svou sebevrazdu. Jaspers
ve svém vale¢ném deniku zaznamendava, Ze jeho manzelka ,prichazi porad
znovu na myslenku®, Ze si vezme Zivot, aby on mohl dale ptsobit. To Jaspers
z4sadné odmité. Jeho ivahy na toto téma a tvari v tvar existencidlnimu ohro-
Zeni v zlo¢inném reZimu, které lze brat jako ,mezni situaci“ a zkousku Zzité
filosofie v Jaspersem samym proponovaném smyslu, si zde pro svou filoso-
fickou platnost a malou znamost zaslouzi byt i po vice jak 50 letech po jeho
umrti ve vét§im rozsahu citovany. Vystoupi mj. v kontrastu k tehdejsimu my-
Sleni a poc¢inani nékdejsiho Jaspersova diskusniho partnera Martina Heideg-
gera, jejz Jaspers, jak zjistil, mylné pokladal za svého duchovniho souputni-
ka. To, co Jaspers vypovida o sobé a své milované Zené, o tom, co je spojuje
a co stoji proti nim, jakoZ i o jednani, které poklada za nutné v dané situaci
vyvodit, ma obecnou platnost pro Jaspersovu filosofii ¢lovéka a zptlisoby a in-
stance jeho poc¢inani v takovéto situaci.

Jaspers ,nedovede strpét”, aby jeho Zena zemrela bez néj. , Sily, které ji nuti
zemfit, zabijeji i mé. Tato solidarita je absolutni. Pfipada mi, jako by vsech-
no pozbylo substance, kdyz se na takové odlouceni, jaké by bylo Gertrud
ode mé, pomysli jako na rozumné, dovolené, mozné. Pak uz ve skute¢nosti
neexistuje nic vazného. Clovék je ¢lovékem jen tehdy, kdyZ nékde vystupu-
je celym svym zivotem. Preziju-li Gertrud, pokud bude znic¢ena statni moci,
budu jako nic. Ze jsem tady pro Gertrud a ona pro mé, je nase jedind ochra-
na v tomto svété. (...) Rikaji mi: musi§ dokondit své dilo. Ano, na tom mné
i Gertrud hodné¢, velmi hodné zaleZi. Je jeSté porad ve stadiu uskutec¢tiovani.
Otevira mi nejvétsi vyhlidky. Jeho zavrseni by snad v némecké filosofii bylo
jesté né¢im podstatnym. Ale dilo neni absolutni, neni né¢im, co se da tech-
nicky udélat. Zni¢i-li néjaka lidska viile Gertrud, aniz bych zemftel s ni - nase
nésilné rozdéleni je totéZ co smrt, nase dobrovolné rozdéleni nemozné -,
pak je pry¢ i mé dilo: Ono Zije a vyriistd jen ze substance nasi vérnosti. Nevér-
nost nici nasi existenci a obsah dila.“’®

Vérnost vi¢i milované osobé je vérnosti vii¢i sobé samému a vici bytost-
nému urceni ¢lovéka jako vztahové existence ukotvené v transcendenci. Toto

78 Jaspers, K., Schicksal und Wille. Autobiographische Schriften. H. Saner (Hrsg.). Miinchen, Piper
1967, s.158 n.
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ukotveni ma pravé ten charakter, jaky ma postoj v této situaci. Boj proti ne-
lidskému reZimu se - nemuZe-li tomu byt jinak - osvédcuje i tim, Ze nepfti-
jmeme jeho ,logiku” ajeho ,etiku®: ,tim, Ze svét, ktery nas chce rozdélit skrze
rasovou klasifikaci, do nas nepronikne, Ze zlistaneme absolutné solidarnimi,
a ne jen podmine¢né solidarnimi.””® V dobé stupnujiciho se ohroZeni Jaspers
hodné premyslel o sebevrazdé. Dospél pti tom k zavéru, Ze ,sebevrazda neni
sebevrazdou, je-li distojnym predejitim poprave, at uz v jakékoli podobe“ s
Pro ¢lovéka je podle jeho ndzoru ,nemozné“ prenechat milovanou bytost na-
sili a viibec prijmout predstavu, Ze smrt vlastni rukou je tam, kde hrozi ne-
pochybna likvidace, brutalni a lidstvi pokotujici cestou, htichem. ,Nemohu-li
Gertrud ochranit se zbrani, ... pak zemfu s ni bez boje.“®!

Tyto denikové zaznamy jsou zvlasté silnymi ptiklady Jaspersova chdpani
racionality jako komunikace a solidarity, v posledni instanci ldsky. Malokde
se tak osvédcuje jaspersovska ,deprovincializace” teoretického mysleni, o niz
mluvila Arendtova. Laska je vnitfnim uréenim oné vzdjemnosti, kterou pés-
tuje komunikace jako byti sebou jedince, ktery je zakofenén v transcendenci.
Praveé v této vzajemnosti, v opravdovosti, nikoli pouhé formalnosti ,komuni-
kativniho jednani“ a byti sebou, v opravdovosti proZivani svazku s druhym
¢lovékem a dostavani jeho potiebam, spociva pravda existence jako néceho,
co mé v transcendenci sdilenou jednotu. Jaspers ve spise Von der Wahrheit

i

upevnil lasku jako ,hybnou silu (...) v zdkladu v3eho filosofovani® a filosofo-
vani samo jako ,védéni, které je vykonem milovani, ,Zivotem ¢lovéka zpuso-
benym myslicim er6tem“®? ,Laska je obracena k pravdivosti [Wahrsein] jako
takové“® a ,jen lasce se otevird byti a pravda. Bez lasky upadé oboji. Kde neni
laska, zbyva jen partikularita véci, prazdné byti ve zdani tvarti a myslenek.
Bytia pravda se zjevuji jen byti toho, kdo zakousi a mysli z popudu své 1asky. 8+
Laska je podminkou poznani. Ona prostfedkuje ,mezi nebytim a bytim,
mezi chudobou a bohatstvim®, je ,klidem v neklidu pohybu®. ,Laska, naplné-
né nezavislost mého svobodného byti, je vasen, ktera je zaroveil myslenim.
Je opravdové kriticka, nebot prohléda z nitra byti nicotnost. Filosofické my-
$leni rozumi samo sobé jako lasce. (...) FaleSné se domnivam mit ptivod vsi
pravdy v svébytnosti mysleni. Ale mysleni a 1aska nejsou bez sebe navzajem
pravdivé. Svoboda mysleni je prazdnéa, svoboda lasky je naplnénd.“®
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SUMMARY

The Existential Rationalism of Karl Jaspers

Karl Jaspers received much attention in the interwar period as the founder of a new
philosophy of existence that, however, was - in tandem with his psychological train-
ing, focus on “borderline situations” of human experience, and critique of philosophi-
cal systems - often misinterpreted as a form of subjectivism or irrationalism. The
study presented here strives to depict the substance of Jaspers’ use of the philosophy
of existence for a new reconstruction of human rationality, of the universal charac-
teristics of humanity. Understanding these characteristics shall, in his estimation,
help us to resist the degradation of human dignity in modern totalitarianism and in
the global economic-technological system, in which the values of humanity, as de-
fined by Jaspers’ philosophy, have ceased being decisive criteria. The study presents
Jaspers’ anchoring of existence in the relationship to transcendence and of individu-
ality in the communication with others, as well as his critique of monistic thinking,
which in his philosophical conception does not allow for plurality.

Keywords: Karl Jaspers, philosophy of existence, rationalism, German philosophy,
idealism, communication, love

ZUSAMMENFASSUNG

Der existenzielle Rationalismus von Karl Jaspers

Karl Jaspers wurde in der Zwischenkriegszeit als Begriinder der Existenzphilosophie
bekannt, die jedoch im Zusammenhang mit der psychologischen Ausbildung Jaspers’,
der Konzentration auf ,Grenzsituationen” des menschlichen Erlebens und der Kritik
philosophischer Systeme oft als eine Form von Subjektivismus bzw. Irrationalismus
fehlinterpretiert wurde. In der vorliegenden Studie wird der Versuch unternommen,
den Kern von Jaspers’ Nutzung der Existenzphilosophie fiir eine Rekonstruktion der
menschlichen Rationalitdt und der universalen Merkmale des Menschseins zu erfas-
sen. Deren Erkenntnis sollte laut Jaspers der Demiitigung der Menschenwiirde in mo-
dernen totalitdren Regimen und im globalen 6konomisch-technologischen Betrieb
widerstehen, in denen die in Jaspers’ Philosophie definierten Werte des Menschseins
kein MaRstab mehr sind. In der Studie wird Jaspers’ Verankerung der Existenz in der
Beziehung zur Transzendenz und zur Individualitét in der Kommunikation mit an-
deren und seine Kritik am monistischen Denken aufgezeigt, das keine Pluralitdt im
Sinne seines philosophischen Konzepts ermdglicht.

Schliisselworter: Karl Jaspers, Existenzphilosophie, Rationalismus, deutsche Philo-
sophie, Idealismus, Kommunikation, Liebe



