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Uvodem

JiZz od antické Akademie s nezbytnym kulturnim zdzemim gymnasia, ¢i do-
konce Olympie v podobé realizace nabozenského kultu prosttednictvim kul-
tivovaného pohybu miizeme byt svédky usili o propojeni filosofickych analyz
a pohybové aktivity. Paralelu mezi hristém a filosofii zanechava v déjinach
mysleni i myslitel, ktery se oznacil jako prvni za filosofa (milovnika moud-
rosti), Pythagoras: ,Jako tam jedni ptichézeji, aby zavodili, druzi za obcho-
dem a tteti, nejlepsi, jako divaci, tak se v zivoté rodi jedni, lidé otrocti, jako
lovci slavy i bohatstvi a druzi, filosofové, jako lovci pravdy.

Presto je v dnesni Ceské filosofii téma pohybové aktivity rozvijeno jen
okrajové. Pfesnéji fe¢eno: téma je cilené promysleno v diskursu kinantropo-
logie (jenz si ve svém zorném uhlu zachovava naznak staroreckych pojmi
kinésis, anthropos, logos), avsak bez jakékoliv reflexe $irsi filosofické obce.
Proto je cilem tohoto textu poukazat na nékteré jevy z oblasti kultivované-
ho lidského pohybu v jeho filosofické relevanci. Podlozim tohoto pfistupu
je presvédcent, ze v oblasti pohybové kultury se objevuje fada témat, ktera
jedine¢nym zptsobem nasvétluji fenomény lidského byti nikde jinde neza-
hlédnutelné. Naptiklad Finkv? ¢i Huizingv® rozbor hry, tvahy o sportovni
etice aplikovatelné v dalsich oblastech zivota apod. Zajimavé vyzniva snaha
vytvorit na zdkladé zkusenosti ze sportu svébytny antropologicky rozvrh
zalozeny na ,tvotrivém dosahovani a dosahujici osobnosti®,* tedy vnimajici lid-
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skou existenci jako ,,dosahujici byti“, ¢i zZamér poukazat na to, Ze sport mize
obohatit filosofické uvahy tykajici se egoismu analyzou zku$enosti z koo-
perativnich sportovnich her, kde je egoismus evidentné propojen s altruis-
mem.® Jinymi slovy: ambici analyz pohybu pohledem filosofické antropolo-
gie (resp. jejiho zpresnéni do podoby filosofické kinantropologie) musi byt
otazka po smyslu lidského zptisobu byti, odkryvajiciho se prostrednictvim
pohybu a jeho kultivace.

Do této problematiky vstupme terminologickym rozborem kulturniho sub-
systému, ktery zahrnuje pohybové aktivity, jejich nositele, ale také hodnoty
a normy i pokusy o jejich teoretickou reflexi.

Pohybova kultura a (filosoficka) kinantropologie

Fenomén pohybovych aktivit je nej¢astéji ozna¢ovan terminem ,sport” - ale-
spon v oficidlnich politickych dokumentech.® Vétsina odborné kinantropo-
logické komunity se vSak i ve filosofickych tvahach vénovanych lidskému
pohybu priklani k tradi¢nimu a nej¢astéji uzivanému pojmenovani ,filosofie
sportu”. Toto oznaceni se objevuje nejenom v titulech publikaci (napt. ame-
ricky Journal of the Philosophy of Sport ¢i britsky Sport, Ethics and Philosophy),
ale také v nazvech odbornych spole¢nosti (International Association for the
Philosophy of Sport,” European Association for the Philosophy of Sport? British
Philosophy of Sport Association®). 1 u nas je tohoto nazvu hojné uzivano," véet-
né oznadeni ,sekce filosofie sportu” v ramci Ceské kinantropologické spole¢-
nosti."! Z pohledu preferujictho urcité systémové a strukturdlni usporadani
se v8ak jedna o redukcionismus - o postiZeni fenoménti pouze téch ze vSech
moznych pohybovych aktivit, které se vyznacuji vysokou mirou vykonnos-
ti a soutézivosti. Z kontextu vétsiny praci je vSak zfejmé, Ze autofi nemaji
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na mysli pouze sport vrcholovy ¢i vykonnostni, ale $irsi spektrum pohybové
aktivity. Pres tradi¢ni zvykovost a zakotvenost tohoto oznaceni by filosofie
jakozto kriticka analyza pojmii neméla akceptovat uziti pojmu oznacujiciho
¢ast namisto pouziti pojmu oznacujiciho celek.

Ve stfedoevropském prostoru, vyznacujicim se snahou o Klasifikaci, t¥i-
déni, systematickou reflexi reality (nejenom sociélni), byl dlouhodobé vyu-
Zivan pojem ,télesna kultura®“. Ten ma svoji tradici, zejména ve slovanskych
zemich, a to v€etné filosofickych reflexi,'” dnes je v§ak obdobny systematic-
ky pohled zcela mensinovy. Kupodivu byl tento termin jiz ve Filosofickém
Casopise pripomenut,® ovSem ve velmi nestastné podobé. Autorka hodlala
poukézat na ideologickou podbarvenost terminu na jedné strané, na druhé
jej pak chtéla nabidnout jako impuls obohacujici feministickou filosofii a gen-
derové bezpiiznakovou teorii. Zel, zcela voluntaristicky vybér literatury sti-
rajici diskursy a nerozlisujici mezi teorii télesné kultury, antropomotorikou,
biomechanikou ¢i historii télesné vychovy, se souc¢asné omezil na jedinou
relevantni publikaci zabyvajici se télesnou kulturou teoreticky,* oviem bez
jakéhokoli naznaku sledovani urcitych vyvojovych odlisnosti autorova mys-
leni,”” natoz o provedeni dikladné obsahové komparace s koncepty dalsich
teoretikti. Peclivéjsi analyza, at uz dalsich ¢eskych (resp. ¢eskoslovenskych)
publikaci® nebo zdroji zahrani¢nich (byt v omezeni na socialisticky blok,
aby nebyla naru$ena teze o ideologické zabarvenosti ndzvu'?), by bezpochyby
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demia Wychowania Fizycznego Jézefa Pilsudskiego 2000. Kosiewicz, J., Filozoficzne aspekty
kultury fizycznej i sportu. Warszawa, BK Wydawnictwoi Ksiegarnie 2004. Rydl, M., Kapitoly z filo-
zofie télesné kultury. Praha, Univerzita Karlova 1993.
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16 Choutka, M. et al. (ed.), Spolecenské aspekty télesné kultury v socialismu. Praha, Univerzita Kar-
lova 1972. Strénai, K., Kapitoly z teorie telesnej vychovy. Bratislava, Univerzita Komenského 1974.
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Karlova 1977. Merhautova, J. - Joachimsthaler, F., Vybrané kapitoly z teorie télesné kultury. Pra-
ha, Univerzita Karlova 1979. Hodari, B., Kapitoly z teorie télesné kultury. Olomouc, Univerzita
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prokézala barvitéjsi polyvyznamovost terminu, ktery je mozné vnimat i zce-
la neideologicky. Pojmenovanti ,télesna kultura“ je v§ak nyni v ¢eské odborné
literatufe uzivano jen minoritné€, pravdépodobné pravé kvuli obavé ze zda-
raznéné ideologizace. P¥itom dané souslovi ptivodné nepochazi z tehdejsiho
Sovétského svazu, jak mnozi kritici mylné uvadeéji (coz ostatné samo o sobé
neni vécny, ale ideologicky, pripadné politicky argument), ale objevovalo se
v Anglii, Francii a Némecku jiz koncem 19. stoleti,”® resp. snad jiZ o stoleti
drive.” Snahou ptitom bylo definovat pohyb jako mozny prostredek zkultur-
novani ¢lovéka, a to v navaznosti na dfive uzivany termin starotecké prove-
nience ,gymnastika“, resp. ,télesny trénink®, ktery oznacoval zejména rozvoj
svalové hmoty, a poté na pojem ,télesna vychova“, velmi ¢asto pojmenovava-
jici jak predmét studia, tak teoreticky obor.

Namitky vici télesné kulture coby svébytnému kulturnimu subsystému
muizeme shrnout do dvou hlavnich argumentacénich proudt: mtize byt snad-
no kritizovana kvili svému dualismu a kvuli nadbyte¢né obsahové $iti poj-
mu. VztaZeni lidského pohybu vylu¢né k télu nejenom Ze oddéluje télesné
fenomény od jinych projevt lidské existence (rozpolcenost téla a mysli), ale
adjektivum ,télesny” mtize dokonce vést nejenom k télu, ale i k télesu, akcen-
tujic tak pouze mechanicky pohyb téla v ramci kartezianského dualismu.?
Druhy proud argumentti upozoriiuje na fakt, ze do vyznamového ramce pl-
ného propojeni téla a kultury musime zahrnout i celou medicinu, taneé¢ni
i herecké uméni, cirkusové predstaveni, kadernictvi, tetuaz, erotické tech-
niky aj.!

Chceme-li zastat vérni systémovému a strukturdlnimu ptistupu (coz by
bylo zdhodno nejenom s odkazem na strukturovany kosmos a skladebnou fi-
losofii J. L. Fischera, jak byla profilovana napft. v jeho spise Soustava skladebné
filosofie na podkladé zkusSenosti?? ¢ive studii Kvalitativni kosmos?), pak se nabizi
prilezitost terminologického reSeni v propojeni sémantického pole télo - po-
hyb - kultura, kde miizeme dojit k oznaceni ,pohybova kultura®, byt je dany
nazev témér nepouzivan. Pritom ma tento pojem nékolik vyhod: presvédcivé

18 Kirk, D., Physical culture, physical education and relational analysis. Sport, Education and Socie-
ty, 4, 1999, Nr. 1, s. 64. Kosiewicz, J., Filozoficzne aspekty kultury fizcznej i sportu. Warszawa, BK
Wydawnictwo i Ksiegarnie 2004, s. 183.

19 Sage, G. H., Is the term ,,physical education* obsolete? Gymnasion, 6, 1969, Nr. 1, s 11. Hohler, V.,
Vzdjemné vztahy mezi télesnou a obecnou kulturou, c.d., s. 7.

20 Newell, K. M., Kinesiology: the label for the study of physical activity in higher education. Quest,
42,1990, s. 270.

21 Lipiec, J., Kultura - kultura fizyczna - sport — olimpizm (refleksje esencjalne). Zeszyty naukowe,
85,2002, s. 31-43.

22 Fischer, J. L., Vybor z dila. 1. Ed. S. Fischerova a J. Sulc. Praha-Olomouc, Academia-Univerzita
Palackého 2007.

23 Fischer, J. L., Filosofické studie. Praha, Vyzkumny tstav odborného skolstvi 1968.
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deklaruje, Ze hlavnim zamétfenim daného kulturniho subsystému je pohyb
(tedy pohyb lidsky - protoze kulturni, personalni - véetné existencialni di-
menze, a nikoliv pouze pohyb télesny, ptipadné redukovany na somatické
charakteristiky biologickych procest), souc¢asné do sebe nevtahuje dalsi as-
pekty kultury téla (véetné téch zminénych vyse), zfetelné argumentuje, Ze se
jedna o kulturni subsystém, a svym celkovym rozvrhem umoziuje holistic-
ky pristup k lidské existenci a jejim pohybovym aktivitam. V tomto myslen-
kovém okruhu pak neni mozné chapat pohybovou aktivitu jako pouze a vy-
lu¢né fyzickou zalezitost: lidsky pohyb je pohybem nikoliv téla, ale osobnosti,
nikoliv fysis, ale existence, nikoliv hmotné substance, ale lidského zptisobu
byti. Pohybova kultura se tak mtize stat prostorem umoziujicim realizaci
moznosti autentické existence prostrednictvim pohybu a jeho kultivace, po-
lem odhalovani smyslu lidského zptisobu byti pohybem. Jednotlivé pohybové
aktivity mtizeme jesté dale strukturovat ¢i specifikovat podle smyslu daného
pohybu: do oblasti sportu (maximalni vykon a vitézstvi v soutézi), pohybové
vychovy (vychovny a vzdélavaci potencial pohybu), pohybové rekreace (re-
kreacni, regeneracni, odpocinkova dimenze pohybu ve volném case), pohy-
bové terapie (regenerativni, rehabilita¢ni zaméreni smétujici k uchovani, pti-
padné zlepSeni zdravotniho stavu) a pohybového uméni (esteticka dimenze
pohybu a projevy hodnoty krésy).*

V Ceské republice byl v roce 1993 akreditovan samostatny védecky obor
kinantropologie, ktery se stal nastupcem teorie télesné vychovy, resp. systé-
mu véd o télesné kulture (tehdy v ramci pedagogickych véd). Ztretelnou in-
spiraci se pti tom stala prace R. Rensona,® ktera je velmi diikladnou analyzou
mezinarodnich souvislosti, jazykovych zplisobt uziti i obsahovym rozborem
kinantropologie. PfestoZe je dané oznaceni oboru pouZzivano pouze minorit-
né (¢aste¢nd v Kanadg, Belgii a Ceské republice?), z obsahového hlediska ma-
Zeme dany termin vnimat bezpochyby jako smysluplné pojmenovani pro veé-
decky obor, odbornou komunitu (védeckou spole¢nost), odborné pracovisté
(katedry vysokych skol) i nazev ¢asopisu.?”” Vhodnost terminu pro pojmeno-

24 Jirdsek, I., The space for seeking the meaning of movement activities and the meaning of the
human way of being: movement culture. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Gymnica,
36,2006, Nr. 2, s. 95-99.

25 Renson, R., From physical education to kinanthropology. A quest for academic and professional
identity. International Journal of Physical Education, 27,1990, Nr. 1, s. 10-24.

26 TamtézZ, s. 12. Blahus, P., Kinantropologie — védni obor na Fakulté t&lesné vychovy a sportu Uni-
verzity Karlovy v Praze. In: Jelen, K. (ed.), Stav a perspektivy kinantropologie. Praha, Univerzita
Karlova 1993, s. 7-11.

27 Blahus, P., Kinantropologie — védni obor na Fakulté télesné vychovy a sportu Univerzity Karlovy
v Praze, c.d., s. 73-74. Blahus, P., Kinanthropology: an academic subject at the Charles Universi-
ty. Acta Universitatis Carolinae Kinanthropologica, 30,1994, Nr. 2, s. 5-9. Blahus, P. - Dobry, L. -
Hohler, V. - Ho3ek, V. - Svator, V. - Svoboda, B., Kinanthropology — a new recognized scientific
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vani nového antropologického oboru, zkoumajiciho jevy zamérné pohybové
¢innosti v prostfedi pohybové kultury, podle naseho ndzoru nenarusuje ani
jeho mensinové uziti (vétsinové se v anglofonni oblasti pouziva termin kine-
siology, ktery je vSak p¥tili§ rozsahly). Co vic: termin odkazuje k antropologii
jako ke svému $irsimu kontextu, a kinantropologii tak mizeme vnimat jako
logicky dutsledek specifikace antropologie (vedle dalsich antropologickych
diferenciaci, napt. ekonomické antropologie, kognitivni antropologie, ergo-
nomie, etologie, forenzni antropologie, gerontologie, lingvistické antropo-
logie, 1ékarské antropologie aj.). Pfes zdanlivou obsahovou zfetelnost je za-
razejici diverzifikace konkurenc¢nich pojmenovani, nebot se mtizeme setkat
s taktka sedmdesati nalepkami téhoz oboru,* pripadné se 114 pojmenovani-
mi kateder vénujicich se jeho rozvoji*® (napft. sport a védy o sportu, sportovni
studie, védy o pohybu, ale také kinesiologie, biokinetika, gymnologie ¢i no-
votvary typu anthropomaximologie®).

Jestlize se hlasime ke kinatropologii jakozto specifikaci antropologie,
méli bychom byt dasledni a analyzy filosofické antropologie tykajici se po-
hybu (v prostfedi pohybové kultury) bychom méli nazyvat filosofickou ki-
nantropologii. Takovy navrh byl vicekrat predlozen odborné verejnosti* - se
ztetelnym prihlasenim se oboru k filosofické antropologii v roli jeji subdisci-
pliny - a setkal se jak s porozuménim a akceptaci, tak s polemickou vahou
na téma pohybova versus télesné kultura.’? Vedle filosofie sportu ¢i filosofie
télesné kultury (oboji - v€etné relevantnich odkazl - viz vyse) se mizeme
setkat i s nazvy filosofie olympismu ¢i olympijska filosofie,* stejné jako se
spiSe raritné vyuzivanymi oznaéenimi jako naptiklad ,philokinesics“3?* ki-

(Pokra¢. pozn. ¢. 27) discipline. Acta Universitatis Carolinae. Gymnica, Kinanthropologica, 29, 1993,
Nr. 2, s. 61-78. Jelen, K. (ed.), Stav a perspektivy kinantropologie, c.d.

28 Newel, K. M., Kinesiology: the label for the study of physical activity in higher education, c.d.,
s.269.

29 Newell, K. M., Physical education in higher education: chaos out of order. Quest, 42,1990, s. 242.

30 Blize viz Jirdsek, I., Filosofickd kinantropologie: setkdni filosofie, téla a pohybu. Olomouc, Vydava-
telstvi Univerzity Palackého 2005, s. 21-34.

31 Jirasek, I, Philosophy of sport, or philosophy of physical culture? An experience from the Czech
Republic: philosophical kinanthropology. Sport, Education and Society, 8, 2003, Nr. 1, s. 105-117.
Tyz, Jak je mozna ,filosoficka kinantropologie®. Ceskd kinantropologie, 8, 2004, ¢. 1, s. 65-82.
Tyz, Filosofickd kinantropologie: setkdnf filosofie, téla a pohybu, c.d.

32 Hodan, B., K problému filozofické kinantropologie. Olomouc, Univerzita Palackého 2009.

33 Hogenovd, A., Areté: zdklad olympijské filosofie. Praha, Karolinum 2000. Lipiec, J., Filozofia olim-
pizmu. Warszawa, Sprint 1999.

34 Ojeme, E., Asearch for logical sequence of knowldege in physical education: some preliminary
statements. International Journal of Physical Education, 27,1990, Nr. 3, s. 9-15.
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nephilosophy*,* ,ekosofie sportu“* ¢i ,kinantroposofie*” zde sympaticky
prekracujici pojem logos ve sméru sofia, tedy od pouhého védéni k moudros-
ti. Obcas se muzeme konfrontovat i s filosofovanim spise esejistického typu
¢i se snahou specifikovat filosofické analyzy lidského pohybu snad az prilis
konkrétné, napt. ve snaze stabilizovat samostatnou filosofii cestovniho ru-
chu,® kde uz by bylo jisté vhodné&jsi mluvit spise o potenciadlnich filosofickych
aspektech daného odvétvi, abychom se nedostali do situace (kterou kritizuje
i autor onoho navrhu) chépajici filosofii jako jakykoliv soubor nazord, hlavni
myslenku apod. Ma-li v3ak filosofickd kinantropologie dostat svému jménu
(resp. vazbé na filosofickou antropologii), musi promyslet i takové fenomény
z oblasti pohybové ¢innosti ¢lovéka, jez vyjevuji ontologicky rozmeér pohybo-
vé aktivity. Filosoficka kinantropologie nema zkoumat pohybovou kulturu,
jeji jednotlivé subsystémy, prostiedky ¢i jiné prvky, ale smysl lidského byti.
,Zakladnim urcenim filosofické kinantropologie je promysleni a tazani se
po smyslu lidského byti vyjevovaného prostiednictvim fenomént lidského
pohybu, zejména v prosttedi jeho kultivace.**

Moznosti tematického uplatnéni kontaktu filosofie a pohybovych ak-
tivit

V podstaté Ize tici, ze filosoficka kinantropologie se - s ohledem na jeji vyu-
Zitelnost ¢i Sirsi filosoficky kontext - rozviji dvéma sméry: prvni je aplikaci
filosofickych pristupli na analyzu pohybové aktivity, zejména sportu, druha
pak, nepomérné méné rozvijend, skyta moznost vyuziti vyznamt, jez lidsky
pohyb nese, pro obohaceni filosofickych analyz. Stru¢né si ilustrujme urcita
vybrana témata u kazdé této moznosti.

a) Filosofické analyzy lidského pohybu

Tradi¢nimi tématy filosofickych zamysleni nad lidskym pohybem jsou ze-
jména hra, télo a télesnost, pohyb, olympismus, etické a estetické dimenze
sportu, vazba na antické koteny a celd rada dal$ich aspektti. Snaha o tplné
tematické predstaveni by se nutné musela zvrhnout ve zcela neptehledny
anesrozumitelny konglomeréat bez jakékoliv pevné vazby. Zamérme se proto

35 Haag, H., The analysis of movement from a philosophical-antrhopological perspective (kinephi-
losophy). Abstract. International Conference on Philosophy of Sport (Abstract book). Ljubljana,
Univerzita v Ljubljani 2003, s. 16.

36 Loland, S., Outline of an ecosphy of sport. Journal of the Philosophy of Sport, 23,1996, s. 70-90.

37 Bednar, M., Pohyb ¢lovéka na biodromu: cesta Zivotem z pohledu (nejen) kinantropologie. Praha,
Karolinum 2009.

38 Hurych, E., Jak je mozna ,,filosofie cestovniho ruchu“? Studia turistica, 4, 2011, s. 4-12.

39 Jirasek, I., Filosofickd kinantropologie: setkdni filosofie, téla a pohybu, c.d., s. 62.
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pouze na jednu ukazku, ktera je ¢asto diskutovana v textech anglofonni pro-
venience v posledni dobé a upozornéme na mozné odlisné pojeti anglofon-
ni filosofie sportu” a ceské verze ,filosofické kinantropologie“ (bez ohledu
na to, zda se jednotlivi autofi k tomuto oznaceni hlasi, nebo zda preferuji pro

ProtoZe v anglofonni oblasti ,filosofové sportu” vyuzivaji predevsim po-
stupli a metod analytické filosofie, obohacuje stfedoevropsky prostor mezi-
narodni spolecenstvi zejména upozornénim na fenomenologické pristupy.
Fenomenologie v kinantropologickém prostoru anglofonni provenience je
velmi Casto zcela neadekvatné interpretovana jako forma umoznujici védec-
ky pristup ke svétu prostrednictvim interpretace nestrukturovanych roz-
hovort, tedy jako kvalitativni metoda vyzkumu s malym poc¢tem respon-
dentt.*® NerozliSovani védeckych a filosofickych diskursi s jejich specifiky
a odlisnostmi tak vede k nadbyte¢nému pouZzivani, jisté devalvaci a setfeni
obsahové srozumitelnosti pojmu fenomenologie. Druhym vyraznym nesva-
rem nedostate¢ného porozuméni fenomenologickému pristupu ke svétu je
jeho zaménovani za jakoukoliv formu subjektivismu, kdy je napft. individual-
ni porozuméni vypravénym ¢i psanym piibéhtim nebo libovolna interpreta-
ce prozitk{inalepkovana ndzvem fenomenologie ! Zel, intelektualné naro¢né
odlisovani moznosti transcendentalniho subjektivismu ¢i asubjektivni feno-
menologie (¢i dalsich variant jednotlivych myslitell) od jakékoliv subjekti-
vistické deskripce volnych tivah autoti v popisovaném myslenkovém okruhu
nerealizuji. Dal§im problémem je vytvareni novotvarli inspirovanych zejmé-
na heideggerovskou terminologii, aviak - zda se - bez porozuméni smyslu
fundamentdlni ontologie. Napft. ,being-on-the-bench*? s prevedenim ontolo-
gické problematiky lidského zptsobu byti do etického diskursu sportovnich
aktivit naprosto nerespektuje heideggerovské zaméry pojednat svymi exis-
tencialy o obecné lidskych charakteristikach a vyuziva radoby atraktivnich
paralel k obsahové neodpovidajicim konstrukcim. Jinou ukazkou miize byt

40 Napfr. Dale, G. A., Existential phenomenology: emphasizing the experience of the athlete in
sport psychology research. The Sport Psychologist, 10, 1996, s. 307-321. Fahlberg, L. L. - Fahl-
berg, L. A., - Gates, W. K., Exercise and existence: exercise behavior from an existential-pheno-
menological perspective. The Sport Psychologist, 6, 1992, s. 172-191. Nilges, L. M., Ice can look
like glass: a phenomenological investigation of movement meaning in one fifth-grade class du-
ring a creative dance unit. Research Quarterly for Excercise and Sport, 75,2004, Nr. 3, s. 298-314.
Stewart, T. C., Understanding the experiences of a developmental student: a phenomenologi-
cal study. Research & Teaching in Developmental Education, 23, 2006, Nr. 1, s. 64-77. Stoll, S. K.,
The use of phenomenology to investigate and describe sport in the historical genre: an alterna-
tive approach to sport history. Quest, 34,1982, Nr. 1, s. 12-22.

42 Ryall, E., Being-on-the-bench: an existential analysis of the substitute in sport. Sport, Ethics and

Philosophy, 2, 2008, Nr. 1, s. 56-70.
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,being-in-the-void“® kde je jinak zdarné uchopeni fenomenologické abs-
trakce prevedeno do tvrzeni, Ze parasutista ztraci orientaci, plave v nicoté,
a proménuje tudiz existencial byti ve svété ve zcela odlisny zptisob byti. (Dle
naseho nazoru se jednd pouze o nové moznosti porozuméni svétu.) Posled-
ni kritické ohlédnuti za anglofonni produkci, jez se zabyva filosofii sportu
za pouziti fenomenologické terminologie, se tyka zaménovani fenomenolo-
gie za jakoukoliv analyzu fenoménu (tedy za fenomenalismus). P¥ikladem
muze byt text,* v némz jsou analyzovany fenomény snowboardingu jako
styl, kondice, vyvazenost pozice, smér, rytmus apod. A to pti vyuziti analy-
tickych, ¢i dokonce biomechanickych postupt zaloZenych na newtonovské
fyzice. Takovych textq, hlasicich se k fenomenologii, ale nerespektujicich jeji
adekvatni vymezeni, je snad az prilis mnoho.* Jednim z divodt nedostatec-
ného porozumeéni je bezpochyby fakt, ze zajemci o fenomenologii a jeji vyuzi-
ti v kinantropologii spiSe podléhaji jakémusi médnimu trendu, urcitému osl-
néni nezvyklymi terminy, avS§ak nemaji dostatek pile na to, aby $li ad fontes,
tedy k primarnim textlim a ptivodnim zdrojlim, a omezuji se na prebirani
svého ,porozumeéni” pouze ze sekundarni literatury.*® Zda je to dano prede-
v$im tim, Ze zajemci o obor se rekrutuji zejména z oblasti studia pohybovych
aktivit, a jen vyjimecné z oblasti filosofie (nebot obor sdm vznikl a zacal se
relativné nedavno vyvijet pravé z diskursu télesné vychovy a sportovnich
studii, mnohem méné pak z filosofie),” jiz prekracuje argumentac¢ni ramec
tohoto textu. Mtize to viak byt jisté pti¢inou, pro¢ je nejenom v ¢eském pro-
stfedi obor nedostate¢né vniman jako legitimni specializace filosofickych
tazania profesniho uplatnéni filosofd. Je proto vice nez dobte, Ze ¢esti autori
nerezignuji a vytrvale a soustfedéné upozornuji na adekvatni moznosti fe-
nomenologickych analyz v souvislosti s hlubsim porozuménim sportovnim

43 Breivik, G., Being-in-the-void: a Heideggerian analysis of skydiving. Journal of the Philosophy of
Sport, 37, 2010, s. 29-46.

44 Loland, S., Outline of a phenomenology of snowboarding. In: McNamee, M. (ed.), Philosophy,
Risk and Adventure Sports. London-New York, Routledge 2007.

45 Né&kterf autori takrka jakékoliv své texty, v nichz analyzuji rozmanité fenomény z historické-
ho, spolecenského, politického i jakéhokoliv jiného diskursu, ndlepkuji slovem fenomenologie
ve svém ndzvu. Prikladem mUze byt Eichberg, H., Sport as festivity: towards a phenomenology
of the event. Sport, Ethics and Philosophy, 3, 2009, Nr. 2, s. 215-236. TyZ, Song and movement:
phenomenology of human ‘energy’. Sport, Ethics and Philosophy, 3, 2009, Nr. 2, s. 237-252. Tyz,
Sport and laughter: phenomenology of the imperfect human being. Sport, Ethics and Philoso-
phy, 3,2009, Nr. 3, s. 286-304.

46 Kerry, D. S. - Armour, K .M., Sport science and the promise of phenomenology: philosophy,
method, and insight. Quest, 52, 2000, s. 1-17. Dluzno upozornit, Ze pravé tento piispévek po-
chézejici z anglofonniho prostredi je ukdzkou dobre zvlddnutého porozuméni fenomenologii
a jejim moznostem ve filosofii sportu.

47 Meier, K. V., A meditation on critical mass in the philosophy of sport. Journal of the Philosophy
of Sport, 10, 1984, s. 8-20.
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udalostem, napt. s ohledem na netrivialnost ¢asu, moznosti existencialniho
porozuméni pohybu apod.*®

b) Sportovni fenomény jako filosoficky podnét

Rovnéz z druhé moznosti, totiz z otazky, jak sport ¢i pohybova kultura
obecné mtiZe inspirovat filosofii v jejim rozvoji, si vyberme pouze dil¢i inspi-
raci, konkrétné dva priklady. Pfiznejme zaroven, Ze kromé nékolika malo
ukazek, jez byly zminény v tivodu tohoto prispévku, je postupné odkryvani
smyslu lidského zptisobu byti prostifednictvim filosofickych reflexi kultivo-
vaného pohybu spise mensinovym projevem.

Jednou z moznosti, jak 1ze upozornit filosofickou obec na zdvaznost a da-
lezitost promysleni dtsledkd sportu, je poloZeni diirazu na potencialni pre-
kracovani limita lidského zptlisobu byti. Vzhledem k faktu, ze se sportovni
zépoleni neomezuje na jakoukoliv hranici kone¢nosti (olympijské heslo citius,
altius, fortius hovoti za vse), prekracuje potencialné rozmeér lidského zptso-
bu byti (téma transhumanismu a posthumanismu) do jinych ontologickych
rovin, a to prostrednictvim kyborgizace sportu. Soudoby sport je pregnant-
nim vyrazem pozitivistického a evolucionistického mysleni. Jeho ideologické
soustavy (zejména olympismus) i humanistické predstavy tykajici se jeho pe-
dagogické role se vétsinou omezuji na apologie nesené étosem zdokonalova-
ni ¢lovéka a kultivace lidského jedince. Smyslem sportu v jeho bytostné sou-
¢asné podobé je vSak predstava neomezeného rustu rekordd. Cesta promény
sportovci v kyborgy pocina technologizaci, jez se jiz dnes realizuje techno-
logickymi tipravami jejich tél, zakroky umeéle zvysujicimi schopnosti jednot-
livet, jez mohou s vyhodou vyuzit k dosazeni vyssiho sportovniho vykonu.
Kupodivu vsak takovéto prostiedky nejsou (na rozdil od dopingu) nikterak
zakazany, prestoze evidentné nastoluji otazku ideje fair play: o¢ni operace
u strelct, liposukce jako umélé snizeni vahy - a tim prechod k jiné kategorii
souperli u zapasnikd, operace loketnich slach u golfistli, kovové implantaty
kolen u vzpéract, stejné jako operativni zdména pohlavi.* Technologizace

48 Bednar, M., Movements of human existence as a possible background for the study of sporting
life. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis Gymnica, 36, 2006, Nr. 2, s. 11-16. Hogen[ova],
A., Cartesian bodies and movement phenomenology. Sport, Ethics and Philosophy, 3, 2009,
Nr. 1, s. 66-74. Hogenova, A., Movement and time. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis
Gymnica, 36, 2006, Nr. 2, s. 47-51. Jirasek, I., An experience and Heidegger’s analysis of authen-
tic existence. In: Sheridan, H. - Howe, L. A. - Thompson, K. (eds.), Sporting Reflections: Some
Philosophical Perspectives (Sport, Culture & Society, Vol. 8). Oxford, Meyer & Meyer Sport Ltd.
2007. Martinkova, I., Jan Patocka’s three movements of human life with respect to physical
education and sport practice. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Gymnica, 36, 2006,
Nr. 2, s. 59-66. T4z, Time versus timelessness in relation to movement practice. In: Martinkov4,
I. - Pelis, M. (eds.), Movement - the Art of Life Ill. Praha, Charles University in Prague 2007.

49 Hamilton, M., Elective performance enhancement surgery for athletes: should it be resisted?
Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Gymnica, 36, 2006, Nr. 2, s. 39-46.



Specifikace filosofické antropologie... . 27

sportovce, jejimz cilem je maximalni vykon, vede pouze k instrumentalnimu
uziti lidského téla. Zejména zenské télo, proménujici se ve ,Frankensteinovu
nevéstu“ je ukazkou spotreby télesnosti v soudobém sportu. Argument,
Ze uvolnéni genetického inzenyrstvi by ve sportu naopak vedlo ke zvyseni
férovosti a zvySeni rovnosti $anci, ma ovsem také své zastance.”' Takovéto
pripady jsou bohuzel pojednavany takrka vyluéné v diskursu etickém, zcela
chybi ontologické zarazeni do Sirsich filosofickych souvislosti, v nichz v§ak
musi byt jakykoliv eticky postoj zakotven. [ proto zde predkladame tezi, Ze
sport charakterizovany znakem nekone¢ného riistu je antropologicky pro-
pojen s myslenim posthumanismu, jenz usiluje (i pres proklamace o realizaci
humanistickych hodnot) o proménu lidského zptisobu byti v jinou ontolo-
gickou strukturu. Téma prekroceni lidského neni samoztejmé nové (od bib-
lické Apokalypsy a Platénovy Ustavy az po Orwellovy romany) a nevyhyba
se mu ani ¢eské mysleni.>> Ontologické zakotveni a antropologicko-filosofic-
ké promény lidstvi v disledku vyuziti technického pokroku (miniaturiza-
ce, komunikaéni technologie, biotechnologie, genetické inzenyrstvi, nano-
technologie, uméla inteligence ¢i virtualni realita) proménuji lidsky zptisob
byti v byti kyborga, tedy v byti radikalné jiné (se zdkladni charakteristikou
,mezi tj. stavem propojujicim organismus a technicky prostiredek, coz zna-
mena zaroven stirani rozdilu mezi zivym a anorganickym, ale také zivym
a mrtvym/nesmrtelnym), jez pak jiz prekracuje vymér filosofické antropo-
logie a vstupuje do odlisného myslenkového kontextu potencialni ,kyborg-
antropologie®.>

50 Magdalinski, T. - Brooks, K., Bride of Frankenstein: technology and the consumption of the
female athlete. In: Miah, A. - Eassom, S. B. — Mitcham, C. (eds.), Sport technology: history, philo-
sophy and policy. Oxford, Elsevier Science 2002, s. 195-212.

51 Tamburrini, C., After doping, what? The morality of the genetic engeneering of athletes.
In: Miah, A. - Eassom, S. B. — Mitcham, C. (eds.), Sport technology: history, philosophy and policy,
c.d., s. 253-268. Miah, A., Genetic technologies and sport: the new ethical issue. Journal of the
Philosophy of Sport, 28, 2001, s. 32-52. TyZ, Genetically modified athletes: biomedical ethics, gene
doping and sport. London-New York, Routledge 2004.

52 Od tvah Egona Bondyho (Zbyrika Fisera) o artificidlni existenci a sebetechnologizaci ¢lovéka
(napt.: Figer, Z., Utécha z ontologie: substanéni a nesubstanéni model v ontologii. Praha, Aca-
demia 1967. Bondy, E., Juliiny otdzky In: tyZ, Filosofické eseje. Sv. 2. Praha, DharmaGaia 1993.
Jirasek, 1., Nesubstan¢ni ontologie Egona Bondyho. Filosoficky ¢asopis, 42, 1994, s. 105-122) az
po téma transgrese, jak je koncentrované sleduje zejména Marek Petrl (Petrl, M., MoZnosti
transgrese: je tfeba vylep3ovat ¢lovéka? Praha, Triton 2005); ve filosoficko-kinantropologickém
kontextu pak zejména M. Bedndr (Pohyb ¢lovéka na biodromu: cesta Zivotem z pohledu /nejen/
kinantropologie, c.d.).

53 K 3irsi argumentaci mj. na zékladé podnétd ,,feministického socialismu* viz nap¥. Haraway, D.,
A cyborg manifesto: science, technology, and socialist-feminism in the late twentieth centu-
ry. In: taz, Simians, Cyborgs and Women: The Reinvention of Nature. New York, Routledge 1991,
s. 149-181. Ale také napf. prace predstavitel( transhumanismu a posthumanismu, k nimz patfi
napf. Nick Bostrom: Bostrom, N., In defense of posthuman dignity. Bioethics, 19, 2005, Nr. 3,
s.202-214. Tyz, Transhumanist values, 2003. [cit. 23. 5. 2011] Dostupné z: www.nickbostrom.com.



28 lvo Jirasek

Druhym impulsem se muize stat fenomén spirituality, resp. vazba nabo-
Zenské viry, rozumu a potencidlné transraciondlnich pristupt ke skutec-
nosti, jako soucasti filosofie, coz je téma, jemuz byla na strankach tohoto
Casopisu pred nékolika lety vénovana pomérné vasniva diskuse.”* Protoze
se vSak nejedna o jediny Cesky cCasopis zabyvajici se filosofickymi otazka-
mi, kde se obdobné tematicky ladéna diskuse vedla,> vstupme do dialogu
prostrednictvim diskursu analyzujicim lidsky pohyb. S urcitym odstupem,
ktery néas od zhavych a zhusta prioritné emotivnich vypoveédi déli, ho totiz
miuiiZzeme vyuZzit k ilustraci urc¢ité moznosti, jak mtiZe filosoficka kinantropo-
logie vnaset nové argumenty i do mysleni, které ve svych sporech postupné
zplanélo.’® Prestoze se meritum diskusi tykalo prokazatelnosti (¢i evidentni
vykazatelnosti) racionalné nedokazatelnych skute¢nosti (Boha), jeZ netieba
zdavodiovat ¢i prokazovat raciondlnimi prostiedky, resp. vztaht kognitiv-
nich prosttedki viry (jakozto schopnosti umoziiujicich nahlédnout do sféry
byti nezahlédnutelné smysly a rozumem) v kontrastu k rozumovému tsud-
ku, tedy povytce epistemologickych rozméru filosofovani, mizeme se optit
o fenomén zkuSenosti a nahlédnout téma z jiného thlu pohledu. Je-li totiz

(Pokrac. pozn. ¢. 53) V kinantropologickém rozméru pak zejména Andy Miah: Miah, A., Genetic
technologies and sport: the new ethical issue, c.d., s. 32-52. TyZ, Genetically modified athletes: bi-
omedical ethics, gene doping and sport, c.d. A dale se vztaZzenim k fenoménu smrti jakoZto konsti-
tutivnimu aspektu lidského zplsobu byti (Heidegger) - viz Jirasek, I., Kone¢nost a nekoneénost
rdstu sportovniho vykonu jako znak kyborgizace ¢lovéka. Ceskd kinantropologie, 15, 2011, Nr. 4,
s. 9-16.

54 Feber, J., Metodologické poznamky nejen ke studiu ruské ndbozenské filosofie. Filosoficky ca-
sopis, 55,2007, ¢. 5, s. 721-738. Blecha, 1., Filosofie, véda a vira. Filosoficky casopis, 56, 2008, ¢. 2,
s. 255-264. Feber, J., Véda, filosofie, racionalita, vira a rozum. Filosoficky casopis, 56, 2008, ¢. 5,
s. 729-737. Blecha, 1., Jesté jednou ke vztahu védy, filosofie a viry. Filosoficky ¢asopis, 57, 2009,
¢.1,s. 87-91. Feber, J., O nevédecké filosofii, vire, racionalismu a transcendentalni fenomenolo-
gii. Filosoficky casopis, 57,2009, €. 4, s. 589-597.

55 Viz napf. vyména ndzord v internetovém ¢asopisu ProFil: Bélohrad, R., Ateismus, teismus a jus-
tifikace privatni evidence. Pro-Fil, 9, 2008, ¢. 1; [cit. 9. 6. 2010] dostupné z http://profil. muni.
cz/01_2008/belohrad_a_teismus.html. Kocnar, O. NaboZenska zkusenost jako justifikace viry
v Boha. Pro-Fil, 9, 2008, ¢. 2; [cit. 9. 6. 2010] dostupné z http://profil.muni.cz/02_2008/kocnar_na-
bozenska_zkusenost.html. Picha, M., Bfemeno véficich. Pro-Fil, 9, 2008, ¢. 2; [cit. 9. 6. 2010] do-
stupné z http://profil.muni.cz/02_2008/picha_bremenovericich.html. Bélohrad, R., Odpovéd On-
dreji Ko¢narovi. Pro-Fil, 9, 2008, ¢. 2; [cit. 9. 6. 2010] dostupné z http://profil. muni.cz/02_2008/
belohrad_odpoved.html.

56 To je viditelné mj. na rostoucich osobnich a odborné nepodloZenych, ¢i dokonce nedistojnych
Utocich podniknutych kolegou Feberem na nazorového oponenta: ,,podceriovani soudnosti
¢tendra“, ,,komickd odriida megalomanie®, ,,jde mu o osud Védy“, ,,jeho filosoficky neudrzitel-
ny postoj“, ,,nutné Blechovi opétovné pfipominat®, ,,aby mi Blecha lépe porozumél“, ,,nema-
Ze byt tézké pochopit®, ,,Blechovi ¢i jinému méné pozornému ctenari“, ,,nepochopeni pozice,
kterou sam zastava‘““ apod., to jsou spise trapné a z polemiky naprosto nevyplyvajici odsudky,
jez by mél kultivovany diskutér ponechat zcela stranou vécného sporu. A¢koliv musim pfiznat,
Ze vnimam pojeti filosofie, jez zastavd kolega Blecha, jako ponékud (izké a svazujici, tak styl
argumentace, ktery byl pravé rekapitulovan, musim zasadné odmitnout jako nezd(ivodnény,
chybny, ba pfimo urdzlivy.
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zkuSenost sdélitelnd (napt. nabozZenska zkusenost prosttednictvim spole¢né
slaveného obtadu ¢i posvatného pisma), prozitek zakladajici obdobnou zku-
Senost muze zlstat ve formé nesdélitelné, presahujici moznosti verbalizace.
Proto muiZe byt prozitek viry akceptovatelnym kognitivnim procesem, byt
bez moznosti racionalniho epistemologického uchopeni. Tak by ztstal vné
popist filosofickych disciplin. Rovnéz v bézné teci vinimame oblast sakral-
niho (posvatného, svate¢niho, nabozenského) jako ostte odlisenou od sféry
profanniho (svétského, v§edniho). Jisté hraje nemalou roli predevsim fakt, ze
sacrum pojimame jako zalezitost ndbozenstvi, kterou nendbozensky ¢lovék
neznd, nevnimé, neuznava. Nicméné nékteré nase zkusenosti s mimoradny-
mi stavy védomi naznacuji, Ze ne vse je bézné a kazdodenni a Ze jsou urcité
oblasti zku$enosti, které unikaji pfisnému racionalnimu popisu v ramci veé-
deckého paradigmatu (at se jedné o pseudonabozenské projevy rozmanitych
ritudlti typu prechodu pres ohen, psychedelické zkusenosti zménéného vni-
mani, prozitky blizké smrti ¢i mimotélesné existence, kolektivni nevédomi
zdlraznéné v rozvrhu C. G. Junga, nebo tfeba transpersonalni prozitky pti
aktivitach systemickych konstelaci apod.).

Snad lze explikovat takové prozitky jako vstup do jinych moznych svétti®’
a snad také na zakladnim fenoménu z oblasti pohybovych aktivit, totiz hte,
je mozné poukazat na mozné filosofické porozuméni obdobnym spiritual-
nim zkusSenostem. Hra se totiZ vymezuje z oblasti kazdodenniho obstarava-
ni véci, patfi mezi ¢innosti svate¢ni, a tudiz také z urcitého pohledu sakral-
ni, jimz se ¢lovék vénuje kvili nim samym, nikoliv kvili néjakému vnéjsimu
ucelu.’® Vraznorodych kulturnich a civilizaénich okruzich byly urc¢ité ¢innos-
ti, vnimané dnes jako ryze herni (resp. sportovni), provozovany nikoliv jako
spolecenské ¢i soukromé (jak je tomu dnes), ale jako nabozenské obtady. Je
naptiklad velmi dobfe znamo, Ze v obfadech Mayt byl tanec pravé takovym
ritudlnim nabozenskym obtradem a ze Mayové neznali tanec jako sportovni
¢i spolec¢enskou udalost. Stejné tak v dal$ich oblastech Mezoameriky, napft.
u Aztékd, byla micova hra (odbijeni mice loktem s cilem prohodit jej ko-
vovym okruzim) udélosti nabozenskou, nikoliv svétskou. Také tradi¢ni béh
Inkt byl zdvodem, jemuz nemizZeme porozumét pouze v ramci kinantro-
pologie, ale musime jej nutné zaradit do sakralnfho kontextu. Koneckonct
nemusime se obracet pouze ke vzdalené€jsim kulturam - cflem olympijskych
her (stejné jako dalsich panhelénskych setkani) nebylo pouze sportovni za-
poleni, nebot byly poradany predevsim na oslavu bohu. Piivod a poc¢atek téch-
to her je evidentné sakralni, a sportovni zavod byl tedy nabozenskym obrta-

57 Jirdsek, ., ProZitek a mozné svéty. Olomouc, Univerzita Palackého 2001.
58 Sokol, J., Clovék a ndboZenstvi. Praha, Portal 2004.
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dem.” Je vSak propojeni nabozenstvi a hry pouze téma minulosti a historie?
Na jednu stranu nejenom u sportu vnimame ztetelné oddéleni profannich
¢innosti od sakralniho podlozi - nejde ovSem jen o sport, napt. kultovni ta-
nec se transformoval v predstaveni a divadlo, stejné jako se z ndbozenskych
obradli vymezilo a vzniklo vytvarné uméni.®® Na druhou stranu kult, posvat-
ny obrad a mystérium jako predstaveni a reprodukce urcitych kosmickych
udalosti mtze byt i hrou, v niz lidé predstavuji své porozuméni svétu. Pokud
vsak toto uzname, pak obétnik ¢i knéz je svym zplisobem hracem. ,Pojmy
obrad, magie, liturgie, svatost a mystérium by se pak daly zahrnout do roz-
sahu hry.“®! Jinymi slovy, pokus o plnou raciondlni vykazatelnost herni zku-
Senosti se neobejde bez jistych epistemologickych postupt, jez neodmitaji
prekracovani horizontu kazdodennosti a vstupuji do oblasti s vys$si mirou
nejistoty (ve vazbé toho, co je a co by mohlo byt), tj. do oblasti spiritudlnich
(byt nikoliv religiéznich). Stejné tak je mozné vnimat i pout nikoliv v ne-
zbytné nabozenském vymezeni motivli (jak pojmu bézné rozumime), ale
jako zkuSenostni modus cestovatele otevireného vuci geniu loci navstivenych
mist. Jestlize i ndbozensky zaloZeny ¢lovék tak miiZze cestovat na nabozensky
vyznamna mista pouze v modu turisty, mtliZe i ateista s dostate¢nym vni-
manim zkuSenostniho horizontu putovat v modu poutnika.®? Tyto ptiklady
nerozkolisavaji pevné vymezeni filosofie jako racionalni kritiky pojma (sta-
novisko zastavané ve vySe zminéné diskusi kolegou Blechou), ale mohou, zda
se, rozs§itit thel pohledu o popis zku$enosti transcendujicich kazdodennost
do spiritudlnich rovin, byt nenabozenskych (a tim popsané stanovisko pre-
krocit smérem ke zplisobu uvazovani kolegy Febera, byt nikoliv podporujici
jeho stanovisko o evidentni vykazatelnosti Boha).

Zavérem

Predchozi argumenty pochopitelné nemohou zaplnit mezeru absolutniho
mlceni filosofické obce k potencialu filosofovani o lidském pohybu. Nicméné
mohou snad byt prehlednou ilustraci faktu, Ze ¢lovék v pohybu proziva urci-
té mody byti, jez jsou v jinych spolecenskych ¢i existencidlnich souvislostech
nezahlédnutelné. A Ze ma svoji cenu se pokouSet tyto aspekty filosoficky
analyzovat a zdlivodiiovat jejich specifika. Vzdyt mnoho filosofi nejenom
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v obdobi antiky, ale i v souc¢asnosti vénuje ¢ast svého ¢asu sportovnim ¢i re-
krea¢nim aktivitdm zcela samoziejmé a povazuje je za prirozenou soucast
vlastnich zivotnich pribéht. Skute¢nost, Ze odbornici z rtiznych obor filo-
sofovani neprovazuji tyto souvislosti vlastniho prozivani se svym expertnim
plisobenim, povazuji za vazné ochuzeni moznosti, jez filosofickéd kinantro-
pologie skyta. Pokud tato prehledova studie naladi nékteré filosofy k ochoté
zabyvat se, byt okrajové, ontologickymi, epistemologickymi ¢i antropologic-
kymi rozméry pohybové kultury alespon v jediném ptipadé, pak splnila sviij
ucel.

SUMMARY

A specification of philosophical anthropology by means of the topic
of human movement: Philosophical kinanthropology

The article introduces the theme of human movement (the cultural sub-system of the
movement culture) and its theoretical rendering (kinanthropology) into philosophi-
cal discourse in the form of a philosophical kinanthropology - the specification of the
field of philosophical anthropology. Terminological analysis of current philosophical
descriptions of the movement culture are presented so as to define the basic orien-
tation of philosophical kinanthropology as a consideration of and investigation into
the sense of human existence as expressed by the phenomena of human movement,
especially in the area of its cultivation. In this semantical framework, we examine the
possible use of the discipline, thus understood, not only for the deeper comprehen-
sion of movement activities, including sports (for example by means of the phenom-
enological grasp of time and movement), but also for the development of philosophy
by the analysis of phenomena and experiences nowhere else seen (for example, the
evolutionary character of sport leading to the cyborgisation of man or the potentially
spiritual dimension of play and travel).

ZUSAMMENFASSUNG

Spezifizierung der philosophischen Anthropologie mithilfe der The-
matik der menschlichen Bewegung: philosophische Kinanthropologie
Der Beitrag bringt das Thema der menschlichen Bewegung (das kulturelle Subsy-
stem der Bewegungskultur) und seine theoretische Erdrterung (Kinanthropologie)
in Form der philosophischen Kinanthropologie, eine Spezifizierung des Bereichs der
philosophischen Anthropologie, in den philosophischen Diskurs ein. Die terminolo-
gische Analyse der bestehenden philosophischen Beschreibungen der Bewegungskul-
tur bildet die Grundlage zur Umreifung der grundlegenden Zielrichtung der philo-
sophischen Kinanthropologie als ein Durchdenken und Fragen nach dem Sinn des
menschlichen Seins, das sich im Phdnomen der menschlichen Bewegung und hier
insbesondere in Umfeld ihrer Kultivierung duRert. In diesem semantischen Rahmen
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wird die mogliche Nutzung dieser Disziplin sowohl fiir das tiefere Verstandnis von
Bewegungsaktivititen einschlieflich des Sports (z.B. durch die phdnomenologische
Erfassung der Zeit bzw. der Bewegung), als auch fiir die Entwicklung der Philoso-
phie durch die Analyse von anderweitig nicht sichtbaren Phdnomenen und Erfah-
rungen (z.B. der zur Kyborgisierung des Menschen fithrende evolutiondre Charakter
des Sports oder die spirituelle Dimension des Spielens und des Wanderns), aufgezeigt.



