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Vénovdno dvojici pratel, kteri se jednou

s nehordznym potésenim celou letni noc hddali,

kudy presné vedli z Hrad¢an Svejka k feldkurdtorovi Katzovi.
Védéli, Ze pravda je dlleZitd, ale nesmi prekdzet poZitku z rozpravy,
a naucili pfi tom mimochodem jednoho malého kluka,

jak si miZe prodlouZzit rozkos ze ¢teni dobré knihy:

Mironu Sisakovi a mému otci, Miroslavu Profantovi.

Abstrakt:

Text tematizuje svét Hagkovych Osudit dobrého vojdka Svejka, ukazuije, jak se v ném
predvadi ztrata spolecenské vazebnosti jednotlivych kulturnich sfér (védy, nabozen-
stvi, statu), vlastenectvi, vefejnych forem uznani. Tvrdi, Ze ztrata verejné funkce téch-
to sfér je autorem romanu exponovana jako fakt, ktery lze odmitnout pouze za cenu
kolaborace s blbstvim a krutosti, které ve svété vladnou. Promysli stfetnuti a proni-
kani groteskna a smichu v romanu. Tematizace textu je ptitom orientovana ke stoleti
trvajicimu odstupu postavy Svejka a ¢eské vefejnosti, v této souvislosti se opakova-
né dotyka dvou velkych interpretaci romanu z pera Karla Kosika a Vaclava Cerného.
Kli¢ova slova: Osudy dobrého vojdka Svejka, Jaroslav Haek, uznani a diistojnost, situa-
ce malého naroda a malé literatury, absurdita
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Hloucek lidi¢ek postrojenych do kostymi ismévné odkazujicich k alSovské-
mu slovanskému déavnovéku stoji zaraZzené v krajiné. Jeden z nich nenépad-
nym gestem ukazuje k silueté Ripu na obzoru: ,Cechu, uz tam nékdo je!”
A opravdu, na ikonické silueté Ripu sedi neméné ikonické ladovska posta-
va dobrého vojaka Svejka. Jen nerozpoznavame detaily, nevidime kulatou
usmévavou tvar, z té dalky ekajici Svejk piisobi cize a zneklidiiuje. Kresleny
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vtip Vladimira Renc¢ina ze sedmdesatych let vystihuje rozpacity vztah, ktery
my, Ce$i, mame k hrdinovi jediného svétového roménu napsaného v nasem
jazyce.

EEcHu, u¥ Thv 2EKDo JE

Vladimir Renéin, Cechu, uz tam nékdo je! Podle: Renéin, V., Z déjin ndroda éeského. Praha, Eminent 2012.

Ledacos, a vlastné az ptili§ mnoho z téch rozpakt a z odstupu vici Osu-
diim dobrého vojdka Svejka miizeme pricist eskému Kocourkovu, ve kterém
se lidé pri etbé ve vlaku a tramvaji hlasité smali, ale ,inteligenti etli Svejka
pékné v ikrytu, aby je nikdo neptistihl, protoZe oficielni kritika ho odsoudila
nékolika prikrymi slovy jako bezcenny 8kvar“! V Kocourkové se oviem lite-
rarni dilo necte jako literatura, ale podle své tidajné uzitecnosti véci ndrodni
¢i stranické nebo spolecenskym potfebam. A tu uZite¢nost ov§em urcuji ko-
courkovské autority, at jiZ sedi svoji olovénou zadnici na radnici nebo na uni-
verzitnich katedrach; autority Zarlivé na svljj pracné vypodlizany kousek
mociabezpecné rozpoznavajici podvratnou drzost v zesmésnovani porucika
Duba, a tim spiSe stredoskolského profesora Duba, ktery nikdy ,nenadaval
predstavenym, ale [vZdy jen] podfizenym...“? Byl by to dlouhy a groteskni
priivod: od knihkupct, ktefi odmitali prvni sesity Osudii dobrého vojdka Svej-
ka prodévat, aby neznevazili svij status dodavatelli skute¢né literatury, pres
Viktora Dyka az k Vaclavu Klausovi.?

Pravdivost kocourkovské interpretace dostacuje pravé k jizlivosti, a niko-
liv k vysvétleni, sama vysvétleni pottfebuje. Ponechava nas zcela bezradné

1 -a[=Josef Hora], Utok na dobrého vojaka Svejka. Literdrni noviny, Il, 26. 4.1928, &. 26, s. 1. Hora
zde o kontrastu mezi ¢tenarskou a literarné kritickou recepci rikd totéz, co v drobnych obmé-
nach lvan Olbracht, Bohuslav Mathesius a rfada dal$ich levicovych intelektudld.

2 Tamtéz.

3 Srov. Dyk, V., Hrdina Svejk. Ndrodni listy, 68, 15. 4. 1928, ¢. 105, s. 1-2; Klusakov4, J. - Klaus, V.,
Jana Klusdkovd a Vdclav Klaus rozmlouvaji nadoraz: O osmi letech ve svobodném stdté. Praha,
Argo 1998, s. 141: ,,Jestli nékoho z ¢eské moderni mytologie totalné nepfijimam, je to Svejk ...«
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pred naprostou hluchotou k Haskovi, jakou osvéd¢ily i osobnosti, které 1ze
jen sotva podezirat z kocourkovské arogance a snobismu, kuptikladu Ludvik
Vaculik.* V néasledujicim textu se pokousim - oklikou pres svét Haskova ro-
maénu - promyslet motivy tohoto nekocourkovského odstupu.

1. Svejkiiv svét

Svét Hagkovych Osudii dobrého vojdka Svejka je maly blby svét, ,zktiveny, (...
kosy, mrzacky a désivé pravdivy“’® A zaroven naléhavé vzbuzuje otdzku, zda
také neni ,definitivnim obrazem 1id{“¢ Ta otdzka je vlastné poloZena pochy-
beng, fikéni svét romanu je vZdy definitivnéjsi nez skute¢nost sama, ale pravé
ta pochybnost podtrhuje naléhavou bezvychodnost Haskova svéta.

,Za nadrazim méli honvéd-husati v paradé dva polské Zidy, kterym pred-
tim vyrabovali nlsi s koralkou, a nyni misto platu, v dobré néladé, bili je
po hubé, (...) zatimco za skladistém nékolik jinych honvéd-husarti sahalo
pod sukné ¢ernookym dceruskdm bitych zidd.” (s. 460)” Tak bylo, jest a bude.
A necekejte néjakou sentimentdln{ idealizaci obéti. Hali¢ti Zidé jsou v Osu-
dech opakované popsani jako k3eftari, ktef{ odiraji vojaky nehoraznymi ce-
nami za pan¢ovanou kotalku, zatimco jejich Zeny kseftuji s uspokojovanim
té druhé zakladni vojacké potreby.

Hasek nehodnoti, a kdyz, tak nudné. Promluvu ,,Inu, dal ndm préci (...),
to bylo télo! Slapal jsem po ném pies pét minut, neZ mu zacly praskat Zebra
a lejt se krev z huby. A jesté deset dni byl Ziv (...)" ,Tak (...) to u nas chodi, kdyZ
se nékdo vzpouzi... nebo kdyZ chce utéct. To je vlastné sebevrazda, ktera se
u nés taky tak tresta’ (..)" (s. 74), doprovazi Haskiiv komentar o katovské tilo-
ze bacharli v hrad¢anské garnizéné; Susti vedle bacharovy rec¢i novinovym
¢lankem, nepatri¢nd v ,désivé pravdivosti“ romanu.

Ostatné v porovnani s désivou vécnosti Svejkova svéta plisobi neptimére-
né iironie a hyperbola. Ty jsou snesitelné jediné v pripadé, kdy jsou ramcova-
ny jako fe¢ jednoroéniho dobrovolnika Marka: ,V kadetce se nikdy nedbalo
na predbézné vzdélani, nebot to vétsinou nehodi se pro rakouské aktivni
dtistojniky (...) Vzdélanost piisobi na zuslechténi duse, a toho se na vojné ne-
miZe potfebovat. Cim hrubsi diistojnictvo, tim lepsi (s. 243) Uboh4 ironie,
kdyz musi zptitomnovat své zranéné ocekavani a Celit vysméchu: Kdo ¥ika,

Vaculik, L., Tak pravil Svejk? Listy, XI1I, 1983, ¢&. 3,1-2, s. 1.

Wrobel, I. [Tucholsky, K.], Herr Schwejk. Weltbihne, 22,1928, Nr. 23, s. 893.

Cerny, V., Sefici se horizont. Host, 8,1928-1929, ¢. 6 (bFezen 1929), s. 122-131.

Cisla v zavorkach odkazuiji k Frantiskem Dane$em revidovanému vydani: Hagek, J., Osudy dobré-
ho vojdka Svejka. 1-V. 31. vyd. Praha, Na3e vojsko 1981.

N oV b
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Ze vzdélani ma zuslechtovat? Méli bychom chtit kadetky, které vychovavaji
uslechtilé 1idi? Pro¢, bude pak vojna méné hnusné a kruta?®

Pokusme se v tom malém svété prehlédnout nékolik oblasti, které se ob-
vykle spojuji s otevienosti svétl povaZzovanych za velké.

1.1 Nabozenstvi

To podstatné fekl o nabozenstvi v Osudech dobrého vojdka Svejka Jaroslav
Durych: ,Neni mu [Haskovi] t¥eba, aby se proti nému stavél (...), ono zmizelo,
nikdo nevi kam. Hasek nebyl jeho hlida¢em, pravé tak jako jim nebyl Svejk.“
Neveédél to ani polni kurat, dodava Durych. A védél by to rad, protoZe by ho
se Svejkem propili, jen kdyby jim na né&j nékdo néco puij¢il. Katolicky esejista
vidi podle mého presvédceni 1épe neZ pozdé€ji marxisticky filosof, ktery cetl
Svejka jako poutnika ve svété bez Boha, presnéji po smrti Boha.® Biih ale
v romanu je, modli se k nému ve chvili zoufalstvi Baloun, upfimné véti v jeho
slitovnost kajici se feldkurat Martinec, dékuje mu hali¢sky Zidovsky handlir
za dobry obchod. Jen se stal soukromnikem a nema nic spole¢ného s pompou
néboZenskych obradl. NabozZenstvi zmizelo a nejsmutnéji tam, kde ve spol-
ku s represivnimi sloZkami statu a propagandou vale¢né masinérie predstira
své preziti. Religio ztratilo jakoukoli vazebnou silu.

1.2 Véda a pokrok

Oboji se vyskytuje v 3alebném svétle. Svejkova chvala pokroku, kterym pro-
$la justice od dob stfedovékého préava utrpného k humannimu ,modernimu
véznéni ob¢antl “ (s. 25-26), pisobi jako nezdmeérna zdrcujici kritika pozitivi-
stického a socidlné demokratického afirmativniho pojeti pokroku. Nemluvé
uz o Svejkové mechanickém vypoétu, podle kterého bude valka trvat patnact
let, ,ponévadz jednou uz byla tricetiletd valka, a ted jsme o polovicku chyttej-
$i nez div, tedy 30 : 2 = 15" (s. 596).

8 Karel Kosik s hegelovskou inspiraci interpretoval ironii v Osudech jako protiklad romantické iro-
nie - to jest zaslepené omezené a expanzivni egoity , kterou Hasek diisledné popird, a ironie
déni, jiz spisovatel zapisuje, a osvobozuije tak ,,sebe i skute¢nost ze zajeti subjektivismu* (Kosik,
K., Svejka Bugulma neboli zrozeni velkého humoru. In: tyZ, Stoleti Markéty Samsové. Praha, Ces-
Adornovu ivahu o nemoznosti ironie v sou¢asné dobé (srov. Adorno, Th. W., Minima moralia.
Reflexe z poruseného Zivota. Pfel. M. Ritter. Praha, Academia 2009).

Durych, J., Cesky pomnik [Dobry vojak Svejk]. In: tyZ, Ejhle ¢lovék! Praha, Kuncit 1928, s. 88.

10 Kosik, K., Svejk a Bugulma neboli zrozeni velkého humoru, c.d., s. 136. Kosikova interpretace
Havli¢kova Kftu sv. Vladimira, ve které smrt Boha zavadi, patfi k jeho nejlepsim vykondm (viz
Kosik, K., Co je stfedni Evropa. In: tyz, Stoleti Markéty Samsové, c.d., s. 80), nicméné nejde tak
snadno napasovat na Osudy. Jesté hire pochodime s interpretaci Katze jako ,,knéze mrtvého
Boha“ (Chalupecky, J., Podivny Hasek. In: tyz, Expresionisté. Praha, Torst 2013, s. 215); ten je
nanejvys jen knézem nihility.
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Véda je nahliZena zvenku a zespoda, perspektiva Svejka a perspektiva au-
tora roménu se témér prekryvaji. Véda poskytuje obrovské mnozstvi infor-
maci, které se hodi jak pro hospodské hovory, tak v Zurnalistice a p¥i psa-
ni humoristickych povidek. BéZny Zurnalista se ptitom lis{ od jednoro¢niho
dobrovolnika Marka v roli redaktora Svéta zvirat jen tim, Ze své nehorazné
prekrucovani pacha nezamérné a lopotné€, zatimco Marek se pti tom kra-
lovsky bavi. HaSek miloval - a tusim také pro svétovou literaturu objevil -
komickou stranku psychiatrie a archeologie. Nicméné archeolog, kterému
tuldk podstréi Spatné vypaleny Sunt mistnfho hrnéire a on v ném rozpozna
doklady pobytu legii Marka Aurelia, je sice komicky ve svém omylu a v naivni
divére, Ze kazdy darebak sdili jeho nadSeni minulosti, ale nenf na tuto ko-
micénost redukovan.! Smich nad Gtrapami védct a védy je v kontextu Osudii
viceméné pratelsky, trable védy v Haskové svété maji spise kierkegaardovsky
charakter, ¢lovék se sméje tomu, Ze vSechny znalosti a zédpal védy nevykazuji
nad spolecenskym Zivotem Zddnou moc.

1.3 Vlastenectvi

Poddany rakouského cisate byl vychovavan k loajalité k isi. Toto c. a k. vlas-
tenectvi se ve slozitém napéti proplétalo s ceskym vlastenectvim a vlaste-
nectvim rakouskym. Posledni jmenované bylo v historii i v Osudech vaza-
no na byrokracii a aktivni $tdbni dastojniky. Jeho predstavitelé jej pritom
neshledavali v konfliktnim vztahu s de facto podrizenym ceskym vlaste-
nectvim. Ha3ek je predstavuje se shovivavym odstupem, jen mirné navinu-
lym pohrdanim k obojetnictvi. ,Budme Cesi, ale nemusi o tom nikdo védét.
J4 jsem taky Cech,” pronasi jeho typicky predstavitel, ¢esky Rakusan nadpo-
rucik Lukas (s. 141). Rakouské vlastenectvi se vyhranuje vici risskym Ném-
clim a zvl4sté vii¢i Madartm: ,My Rakugané, at jsme Némci, nebo Cesi, jsme
proti Madartim prece jen jeSté hodné...“ (s. 306)

Vlastn{ riSské vlastenectvi se v roméanu vyskytuje v jediné roviné: v reci
novinarské propagandy, kdzani feldkuratt a cetnickych ob&znikt, prosté
jako nejpustsi ideologie zvécnujici v absurdni karikatufe nékdejsi, davno mi-
nulé poméry. Svejk toto vlastenectvi stereotypné destruuje jiz jen tim, Ze
je vtahuje do bézné rozpravy, ve které se zajmem porovnava ¢lanek o hr-
dinném vozatajci Josefu Bongovi s jinym oficidlni propagandou fabrikova-
nym piikladem vojacké zmuzilosti. Jako zcela zniCujici pak vyznivaji jeho
konfrontace hrdinskych obrazli propagandy s Zitou vojenskou zkuSenosti.
Komentuje plakat hrdinného rakouského vojaka, jenz probodl vousatého ko-

1 Viz Hasek, J., Babdmovy archeologické snahy. In: ty?, Crty, povidky a humoresky z cest. Praha,
SNKL 1955, s. 464-470. Srov. v Osudech historku o profesoru Axamitovi (s. 448).
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z4ka a pribil ho bajonetem ke zdi: Dyt von, pane lajtnant, musel ten bajonet
pri tom zlomit, to je marny, dyt to vypada jako kamenna zed, kam to vrazi,
avocel je kiehka.” (s. 426)

Predvalecné Ceské vlastenectvi odbyl Hasek jiz pred valkou'? a v Osudech
se objevuje jednak v roviné nekrutého vysmeéchu vlasteneckym spolkiim
(srov. napt. s. 21) a pak v jakési reaktivni hrdosti, se kterou se hlasime k né-
¢emu nahodilému, na ¢em ndm mozna prili§ nezélezi, ale za¢ jsme utlacovani
a perzekvovéni, a proto by bylo podlé se toho vzdat.

1.4 Stat

Stat, se kterym se v roménu setkavame, je kruty, malicherny a odporny. Re-
prezentuji jej ohavné lidské typy, kterym poskytl mozZnost se rozvinout a vy-
hranit ve v3i své nechutnosti. A aby se nedala obhajit domnénka, Ze je tak
zkazila az valka, db4 HaSek dusledné o ptibliZeni jejich civilni historie. Po-
ru¢ik Dub plné vyzrdl jiz jako maloméstsky gymnazidlni profesor ¢estiny
a Splhounstvi kadeta Bieglera mé v3echny zaporné rysy loktéarského arivisty
snazictho se uprchnout od rodinného obchodu s hovézimi usnémi.
Monarchie, to pro Haska nebyla jen Praha. Tu sice mohl Karel Stekly zmé-
nit v pavabnou idylickou kulisu svych §vejkovskych komedii, ve které se
snad dalo i uvérit, Ze tyrani vézil v hrad¢anské garnizéné nebo zastreleni
odvedence za vzpouru, protoZe hejtman sekl $avli po jeho Zené s ditétem
v néarudi, jsou jen politovanihodné, ve valce tu a tam pachané excesy. Ha-
Sek v3ak védél - vice, neZ kterykoli jiny ¢esky spisovatel v letech pred prvni
svétovou valkou -, Ze se mocnarstvi sklada také ze zemi, o kterych se sice
smi mluvit, ale neni to vitdno: Bosny a Hercegoviny, Hali¢e a Podkarpatska.?
V povidce z roku 1908 rozumny zdmér chranit a obnovit lesy na zapadnim
Balkané nejprve narazil na zpate¢nickou potrebu mistnich obyvatel chovat
kozy, jejichZ mléko potiebovali pro své nemocné déti, a posléze vyustil az
v zatyka¢ na kozu emigrovavsi do Srbska a v dlouhodobé Zalarovani jejiho
majitele a desitek dalsich bosenskych obyvatel, ktefi s tou velezradkyni pri-
8li do styku. Také Rusin Onuferko, ze kterého se béZnymi civiliza¢nimi pro-
stredky c. a k. armédy, to jest bitim po hubé, klencéky a svazovanim do ko-
zelce, snazily Sarze ,udélat ¢lovéka“* maril dobfe minénou snahu a p¥i vsi
své pokorné trpnosti se nedokazal odpoutat od svého zpatec¢nického Zitého

12 Klasicky: Hasek, J., Zradce naroda v Chotébofi. Koprivy, 4, 1912, ¢. 21.

13 ,,Rakousko-Uhersko skldda se z Rakouska a Uherska a zemi okupovanych. Tyto se zase skladajf
z Bosny, o které se nesmi mluvit, a Hercegoviny, o které se uz viibec nesmi mluvit, pak pfijde
Novy Pazar, o tom se také nesmi mluvit. Hasek, J., Osli historie z Bosny. In: tyZ, Osli historie
aneb Vojenské ¢ldnky do citanek. Ed. L. Lantova. Praha, Nase vojsko 1982, s. 18.

14 Hasek, J., ,,Der verfluchte Ruthene* (1908). In: tyz, Osli historie aneb Vojenské ¢ldnky do itanek,
c.d., s. 13,
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svéta; zb€hl na pohteb své matky, odmitnuv vécny argument vojenské vrch-
nosti, Ze ,ji zahrabou i bez néj“."> ZaslouZil si tak epitaf, kterym vojensky 1é-
kart uzavtel jeho kauzu: ,To prase tak dlouho simulovalo, aZ dostalo tyfus...

Velitelstvi brigady, které v Osudech véSelo na bosensko-srbské hranici ci-
vilni obyvatelstvo tak ¢asto, Ze se ustanovila pevné zvykovéa taxa pro dobro-
volné katy z fad muZstva: deset cigaret za muze, za Zenu a dité od kusu po-
lovic (s. 316-317), pravé tak jako general Fink popravujici v ,nahlém soudu”
po celé Hali¢i podezrelé z vyzvédacstvi, to jest pravoslavné a Zidovské ducho-
venstvo, ucitele vSech vyznani, a nebyl-li nékdo z téchto skupin po ruce, pak
toho, kdo mu prebéhl pres cestu (s. 557-559) - ti vSichni v Haskoveé svét€ jen
pokracuji vici perifernim zemim monarchie v rakouské mirové politice stej-
nymi prosttedky, jen velkoryseji a otevienéji uzivanymi.

Mezi Groszovymi kresbami, jeZ se objevily na jevistnim pozadi Piscatoro-
va Svejka, je i Strom Zivota. Na prvni pohled piisobi jako variace na osman-
skou kaligrafii, kde se $tétcem namocenym v ¢erné tusi vedené ornamenty
skladaji do stylizované siluety stromu; na druhy rozpoznas v ornamentech
splet paragrafti a ve stylizovanych plodech obésence. Kresba svébytné roz-
viji prislusné misto romanu"” a presné ilustruje Haskiv vztah k... tady by
se sluSelo napsat ,k podunajské monarchii, ale platilo by to? Paragraf - je-
hoZ pokroucenost pfedznamendava ustanoveni, podle kterych se méyi lidska
spravedlnost - je univerzalné evropsky; a pravé tak je univerzaln{ stat. Ra-
kousko-Uhersko je jen jeden zvladtni priklad, nijak horsi nez jiné.

= Tl D Dy

'-""""“lﬂ’l-'l\f
v%ﬂ!
ﬂ

Len Sotfirestia mees

Grosz, G., Lebesbaum, hlubotisk. Cyklus Hintergrund, list 4. © Estate of George Grosz,
Princeton, N.J. / VG BILD-KUNST, Bonn.

15 Tamtéz, s. 16.

16 Tamtéz, s. 15.

17 Scénau prazského zemského trestniho soudu: ,,Zde mizela po vétsiné viechna logika a vitézil §,
3krtil §, blbl §, smal se §, zabijel § a neodpoustél.” (s. 28)
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Néjaky stat byt musi, ale kazdy zapasi s neprekonatelnym puzenim rozvijet
ve svych sluZebnicich blbstvi, krutost, jeSitnost a sobectvi. V. mocnérstvi byl
$patny charakter statu jen vic vidét z diivodti, které Haek atypicky formu-
luje jako obecnou zakonitost: V obdobi, kdy stét jiZ zkrachoval moralné, po-
liticky a hospodarsky, vZdy jesté ,zar byvalé moci zachovava soudy s policif,
Cetnictvem a prodajnou [sic!] chatrou donasec¢t” (s. 72).

1.5 Dlstojnost

Vojak je zaménitelny kus spotfebniho materidlu s kratkou Zivotnosti urce-
ny k dosahovani vojenskych ticeld, prepocitava se v poméru 42 muzi k 8 ko-
nim. Podle oficidlni vojenské filosofie jsou vojaci ,jen bytosti pouze nahodilé”,
jejichZ existence je odvozena od distojnikd, bytosti dokonalych a nutnych,
bez nichZ se vojéci neobejdou (s. 349). Cas a ¢innost muZstva ma diistojnic-
ka vrchnost zcela ve své moci a to do nejmensich podrobnosti, dokonce az
do peristaltiky vojackych stfev. ,Um halb neune Alarm, LatrinenscheifRen,
dann schlafen gehen” (s. 433) - prikazuje inspekéni general par minut pred
plilnoci s neochvéjnou jistotou, Ze prikaz bude o tfi a ptil hodiny d¥ive pres-
né splnén.

Té vojacké situaci rozumél F. X. Salda, kdyz psal o Svejkové boji vedeném
zbranémi, ,kterych si nevybral, které mu byly vnuceny; bojuje, jako bojuji
vzdycky - otroci®. O ¢lovéku, kterému ,vzali vSecku moZnost obrany ¢estné
aslusné, az se musil brénit tak, jak se pravé brani Svejk“# A rozumél ji presné
v roce 1932 Vaclav Cern}?: ,Zde nebéZelo o metodu shrbené sije; $lo o metodu
tvrdosijného odmitani dat se vyprovokovat ke vzpurnym ¢intim, jeZ by byly
ihned krvavé potfeny. A toto mlceni se nékdy zdélo prijimat nebo alespon
vzdalovat se nadé&je.“

V roce 1965 oviem tyZ Cerny Svejkovi vycetl, Ze nem4 lidskou diistojnost
a nemél ji ani predtim, nez ,do té valecné mely upadl“?® Ale dlstojnosti je
otrok prece zbaven zaroven se svobodou. Je v tom ¢tvrtstoleti mezi obéma
Cerného vétami kus drsného osudu narodniho i osobniho, preplnéného zku-
Senosti se vzdorem bez nadéje, kteréd se v Sedesatych letech sice pribliZila
zase na dohled, ale prili§ plachd a kiehkd, aby sméla mit pochopeni pro per-
spektivu, jeZ by se ji mohla vzdalovat. Proto se absence diistojnosti propléta
se Svejkovou absenci vize, ¢im nahradit vladu krutého blbstvi ve svété; s ab-

18 Salda, F. X., Jaroslav Durych, essayista. Sald(v zdpisnik. Ro¢nik 1, 1928-1929. Praha, Otto Girgal
1929 (reprint Ceskoslovensky spisovatel 1990), s. 17.

19 Cerny, V., Dobry vojék Svejk je predstavovéan francouzskému publiku. Nové Cechy, 15, 26. 10.
1932, &7, 5. 175.

20 Cerny, V., Krdl Ubu a pan Josef Svejk, jeho poddany (1965). In: tyZ, Tvorba a osobnost II. Praha,
Odeon 1993, s. 348.
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senci ,jedné jediné linky bud presné, nebo nepresné, ale Slechetné predstavy

To je pravda, takovou predstavu u Svejka nenajdeme, nenajdeme ji oviem
ani u Zadné jiné postavy v celém Haskové romanu. Zato tu nalezneme rtzné
formy dulistojnosti, vesmés nasvétlené hrozbou zneuznani.

Na policejnim reditelstvi v Praze se sejde skupina arestovanych ,za to,
Ze pana arcivévodu odpravili v Sarajevu® (s. 20- 23). Predseda dobrocinné-
ho spolku Dobromil natika, Ze nebude-li do mésice doma, nezvoli ho zno-
vu predsedou; tlusty pan s brylemi opakuje jediné: ,J4 mam papirensky ob-
chod.” Hrozi jim hrdelni proces pro velezradu, ale oni se obavaji jen o svoji
diistojnost ¢lend obcanské spole¢nosti — spolkového funkcionare a fadné-
ho obchodnika. Ztratit ji - tu hanbu by nepteZili. Dokonce i muz, ktery se
ostatnich strani, tak ¢ini proto, aby nezadal své diistojnosti poctivého kri-
mindlnika: on neni Zadny politicky, je tu ,jen pro pokus loupeZzné vrazdy
na pantatovi z Holic“. Pouze Svejkovi je dfistojnost lhostejnd, a proto klidné
spi na vézeniském kavalci.

Dustojnost fadnych obc¢anti miiZe tiZit jako no¢ni mtra. ,Jste-li trednik,
Zenat a mate-li déti,“ i¢astné lituje Svejk pana zadrZeného za vytrZnost, ,je to
priznavam strasny.” (s. 40) Je$té mnohem straslivéji vsak tizi diistojnost niz-
§ich Sarzi, je-li ohroZena. A ona je ohrozZena permanentné.?? UraZzena dustoj-
nost kapréla jej zatvrzuje ve sraZce s rekrutem, ktery byl v civilu redaktorem.
Kapral zaslechl, Ze o ném redaktor mluvi jako o zkdze armady, a honil ho ze
msty po cvi¢dku. Na redaktortiv protest, ktery zaznél po té, co ho opakované
donutil padnout tvari do blativé louze: ,Prosim, abyste ve mné ctil ¢lovéka“
(s. 277), reaguje kapral nékolika hodinami dalsiho tyrani ukoné¢enymi vitéz-
nou otazkou: ,Tak pane redaktore, co je vic, zkdza armady, nebo ten vas ¢lo-
veék?“ (s. 278) Z4&st kapralovy ranéné dlstojnosti neni ale nesmititelna. Kdyz
se dozvédél, Ze redaktor pozbyl vysad jednoro¢niho dobrovolnika a doslouzi
vojnu v kanceléri jako ti¢etni, politoval ho: ,To byl smutnej konec toho inte-
ligenta. Von moh bejt jinym panem, kdyby byl neztratil pro svou pitomost
jednoro¢ni pravo. Moh bejt lajtnantem.” (s. 278)

Svejk Osudii mél dva stejnojmenné predchiidce, ktefi touZili po té jedi-
né dastojnosti, které miize dosahnout prosty vojin, totiZ byt dobry vojak.?

21 Tamtéz.

22 Cedtina zde ironicky komentuje némecké unteroffizier prekladem poddtstojnik - ten, ktery vzdy
jen nejisté saha po distojnosti zespoda.

23 Prvni Svejk z roku 1911 se objevil v knize: Hasek, J., Dobry vojdk Svejk a jiné podivné historky.
Praha, Hejda & Tucek 1912; dale vystupoval ve hrach Festung, Agadir a Mona Lisa; druhy je z roku
1917: Hasek, J., Dobry vojdk Svejk v zajeti. Kyjev, Slovanské vydavatelstvi 1917. K tématu srov.
Pytlik, R., Jak vznikl Svejk. In: Haek, J., Nezndmé osudy dobrého vojdka Svejka. Praha, Prace
1983, s. 417-424.
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Udélat nadrizenym, co jim na ocich vidi, presné dbat vSech dienstreglam4,
a bude-li treba, pak dosdhnout dlistojnosti nejvyssi, padnout za cisare pana.
Dokonce i nejpokornéjsi z téchto Svejkil byl sice dohnan ke vzpoute, kdyz
jej, superarbitrovaného pro blbost, chtéji vyhnat z kasaren, ale teprve tomu
poslednimu z nich déjiny zcela znemoZznily hrét jeho roli. Zkousel to jes-
té naposledy, kdyZ se odhodlané nechal s rekrutskou kytkou odvézt k od-
vodu na invalidnim voziku, ale neslo to. Pfi rozhovoru v polni nemocnici:
»A vojaky pochovavaji nahy, rekl jiny vojak, ,a do toho munduru vobliknou
zas jinyho Zivyho a tak to jde napotad™, Svejk sice jesté c. a k. loajalné repli-
kuje ,Dokud to nevyhrajem” (s. 131), ale uz je to zjevné nad jeho hodnost.
Aby se v této odpovédi posludné tredné uznané blbstvi nezménilo ve zlovol-
nou ironii, tedy v to nejhorsi popteni ctnosti dobrého vojidka, musel by byt
nejméné na urovni majora.?

Axel Honneth v diskusi o kritické funkci uznani uvadi nékolik prikladi
ideologického uznani, tedy uznani jako ,oficidlniho vychvalovani urcitych
vlastnosti, které ma jednotlivce nebo socidlni skupiny integrovat skrze su-
gesci jejich pozitivniho sebeobrazu do panujiciho spole¢enského radu“.%
Vynikad mezi nimi uznan{ stry¢ka Toma, tedy distojnost ¢erného otroka
hrdého na shovivavou chvalu bilé otrokarské rodiny, které po generace
slouzil.?® Plejada zneuznanych a zuby nehty branénych dastojnosti v Has-
kové roménu predstavuje rozsireni prikladti ideologického uznéni. Ptidej-
me k té ideologické sadé snad jeSté abstraktni a pro Osudy dobrého vojdka
Svejka ponékud sklenikové, a proto rychle odbyté diistojnosti ob¢anské
a lidské. Ta ob¢anska dlistojnost, ktera se proti vrchnosti dovolava svych
zakonnych prav, kon¢i pochodujic po execirplacu a skandujic do kroku:
yTak jsme si, lumpové, mysleli, Ze ndm ta komise pomiZe, drek ndm po-
mohla.” (s. 62) A s lidskou dustojnosti se dokaZe, jak uz jsme vidéli, pomoci
,Nieder!, Auf!” vyporadat kazdy kapral. A pokud by byla prili§ zatvrzeld,
vyZenou ji s uskfinutou kylou na hrazdu - a ona pak zemfte jako simulant
v nemocnici (s. 533).

Emancipaé¢ni, moralné ospravedlnéné uznani sebevédomého subjektu,
které ,prispivé ve vzdjemném uznani k zlepSeni podminek autonomie ti¢ast-
nik® nasi spole¢nosti®?” vlastné jen vyjadiruje sociologi¢téjsim slovnikem
Cerného vyhradu vii¢i absenci horizontu uglechtilejsi spole¢nosti - oviem
nezda se, Ze by pro néj v romanu bylo misto. V Osudech se nicméné sebevé-

24 Pak by mohl pohiby nahych vojak( komentovat slovy: ,,Mili vojini, i ja vam preji, abyste se v3ich-
ni do¢kali takového slavného konce* (s. 365), tedy stejné jako vrchni polni kurdt Ibl (v c. a k.
armadé hodnostné na drovni majora — srov. https://www.svejkmuseum.cz/; [cit. 21. 1. 2021].

25 Honneth, A., Das Ich im Wir. Studien zur Anerkennungstheorie. Berlin, Suhrkamp 2010, s. 103.

26 Tamtéz, s. 106.

27 Tamtéz, s. 103.
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doma distojnost vyskytuje alespon v elementérni podobé volby, byt volby
nékdy extrémné vynucené: muz, po jehoZ Zené s ditétem v naruci sekl hejt-
man $avli, aby nezdrZovala nastup vojska do vagonu, zfackuje to dtstojnické
hovado s védomim, Ze za to bude popraven; jindy zase volby intelektualné di-
sledné: suplent matematiky se zamérné nechal zatknout za kradez hodinek
a podstoupil téZky Zalar, protoZe se odmital podilet na absurdnim konén{ -
a co je absurdnéjsi, nez zabijet lidi, které neznam? (s. 72)

Absence spolecenského uznani a rezignace na néj pritom neznamené ab-
senci potfeby uznani viibec. Spolec¢enské uznani nahrazuje uznani reknéme
subkulturni.?® Svejk se v civilu, jak znamo, ,Zivil prodejem psti (.), kterym
padélal rodokmeny* (s. 11). Hakliva stranka jeho Zivnosti ovSem nijak neko-
lidovala s jeho habitem fddného obcana, relativné blahobytného — ma byt,
posluhovacku a ¢im zaplatit v hospodé -, hlavné vSak vime o jeho profesni
hrdosti a o uznani galerky: Zlodéj Blahnik pro néj ukradne psa, protoZe si ho
vazijako pritele a profesiondla, ktery vynika v intelektualné naro¢ném ume-
ni padélatelském. A Svejk sdm s obrovskou hrdosti li¢i, jak dokonale zvladl

A v mar$kumpaniich vyvstala s bliZici se frontou v opozici proti forméam
uznani, stabilizujicim stavajici ¥ad, solidarita muzstva. Disponovala hrozbou
kulky z vlastnich rad pti utoku, brali ji proto v ivahu i diistojnici, a nevdhala
drsné trestat Ciny, které odsuzovala. Jen tdpavé ovSem urcovala svij rozsah.
KdyZ jednoro¢ni dobrovolnik Marek poslusen jejich zdsad odmitl protekéni
porci masa, vyvolal sice souhlas a pobouteni proti kuchattim, ale také pode-
toZe je ordonanc - na rozdil od zbytku poddustojnického §tabu nese svoji
plnou polni, nevydira vyhody, nedonasi a nebuzeruje muzstvo, podminkam
uznani opirajicim se o tuto solidaritu tedy vzorné vyhovuje.

Ve spole¢nosti, ve které bylo uznani vesmés zatlaceno do Zurnalistické
fraze a galerie komickych stereotypti, osvédcuje né€kolik postav bez diistoj-
nosti své sebevédomi subjektu dodrzovanim elementarni slusnosti a pohr-
danim vojenskou vrchnosti i pfedpisy: jednoro¢ni dobrovolnik Marek a vo-
jensky 1ékat Bedtich Welfer, za trest poslany do zadkopti kviili shovivavému
zachazeni s nemocnymi (s. 407). K tomuto postoji se vaZe ironie a sarkasmus.

Svejk vnéjskové ptijima kazdou subordinaci, a privadi-li jeji ¢initele k ne-
pricetnosti, pak zistava nerozhodnuto, zda si je védom destruktivnich dopa-
du svého predpisového ,Poslusné hlasim, ...“. Ve dvou krocich ale prolamuje
tuto ostentativné ptijimanou roli:

28 Presnéji: uzndni situacné vytvorené pospolitosti.
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a) Neotresitelné trva na perspektivé prazského lidu a celou vojenskou hie-
rarchii vtahuje do formy komunikace tohoto spolec¢enstvi, do hospodské
historky; v té si podobné jako v literdrni verejnosti konce 18. stoleti jsou
vsichni rovni, jejich oficidlni postaveni slouZi jen k vétSimu komickému
u¢inku vypraveéni.

b) Zaroven Svejk tu hospodskou historku védomé Zije. Do nékterych $la-
mastyk se mohl dostat nezavinéné. Vi ale dobte, Ze v garnizéné riskuje
hnatyiZivot, pokud se znelibi, presto riskuje recesi pti vézeriské bohosluz-
bé. Zna lidi a jako podvodny obchodnik je s penézi opatrny, presto svéri
stovku na hréa¢sky dluh nespolehlivému opilci Katzovi namisto toho, aby
ji vériteli donesl sdm,; riskuje tak misto, které ho nejspolehlivéji udrZovalo
od fronty. Provokuje nebezpe¢ného a mstivého porucika Duba atd. Svejk
tu s hazardn{ bravurou pretavuje odpirané uznani v nejlepsi dostupnou
nahrazku dastojnosti.

1.6 Groteskno a smich

Pfi pohledu na svét Haskova romanu mrzne tsmév na rtech, ale pti ¢etbé
Osudii se presto sméjeme. Karel Kosik kdysi tento paradox vysvétloval jako
postupné odhalovani: sméjeme se a smich ,zvraci se nahle ve svij proti-
klad... prechazi v mrazeni a udés”,? zahlédneme zvécnény velky mechanis-
mus, drtici vSe lidské. AMiBeia smichem.

Ponechme stranou, zda je myslenka velkého mechanismu primérena by-
tostné konecnosti Zivych postav Haskova roménu. Jisté je, Ze pravé krutost
nenf{ tfeba odhalovat. Sméjeme se, kdyZ Cetnicky straZmistr Flanderka krea-
tivné splnil zadany kol a ziskal z ¥ad putimského obyvatelstva placeného
donasece, zapsav do seznamu obecniho bldzna Pepka Vysko¢; zvysil tak svij
prijem ,o padesat korun mési¢né, které propijel v hospodé ,Na Kocourku*
(s. 217). Smich ndm neodhaluje, Ze svym sméSnym cinem straZmistr poslal
Pepka Vysko¢, ,jednu z téch ubohych, prirodou a lidmi zanedbanych postav,
mrzéaka“ (s. 215), na dvanéct let do krimindalu. To ndm rekl autor predem, a ni-
jak tim na§ smich nezmrazil, spiSe naopak - smich zde désivou mrazivost
groteskna pordzi a umoziuje ndm s ni nejen Zit, ale také nenechat se ji otravit.

Hasek zvolil jako uréujici perspektivu svého romanu pohled Svejkiv, tedy
pohled méstské hospodské historky, v niz neni rozdil mezi tim, zda atentat-
nik zast¥elil arcivévodu, nebo sebevrah nestastnou ndhodou domovnika.®®

29 Kosik, K., Hasek a Kafka neboli groteskni svét (1963). In: tyZ, Stoleti Markéty Samsové, c.d.,
s. 121-131.

30 Zurnalismus, ktery vénuje vice prostoru trablim vévodkyné& ze Sussexu s kralovskym paldcem
nez miliondm Ind& umirajicich na covid 19, patfi do sféry vysoké satiry Karla Krause, nikoliv do
Svejkova svéta.
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Vi se v ni, Ze kazdému ,se mtzZe stat ta nehoda“, po které mu ujedou viechny
vlaky, nejen ty do Budéjovic; Ze lidi jsou prosté lidi. Svejk se nemusi, na roz-
dil od autora romdanu, vyrovnavat s prijetim absurdity a grotesknosti svéta
intelektudlnim nihilismem, prosté v absurdité Zije, protoZe vi, Ze jiny Zivot
a jiny svét nema. Teprve z hlediska této perspektivy Ize prochazet Haskovym
svétem s upfimnym smichem.

Bylo mnohokrat konstatovéno, Ze Svejkiiv postoj je perspektiva lidu, ma-
1ého ¢lovéka v boji s vrchnosti! Ale zaroveri je to perspektiva velmi uméla.
Hasek obdaftil Svejka neuvétitelnym klidem, s nimz bere katastrofy, které
ho potkavaji.’? Doslova spi se smrti, nikoli ovSem s romantickou krasnou
Smrtholkou, ale na vézeniském slamniku s opilym majorem-auditorem, jenz
ho mé povinné odsoudit k smrti - a taky ho moci mermo odsoudit chce.
A spi klidné. Neni to ona smifena trpnost navykle od romantiky spojované
s lidem, ostatné vesmeés venkovskym a malokdy, pokud vibec, s méstskym.
Jde o klid, ktery k pobouteni poducitelské kritiky a krasnych dusi viibec,
Svejk vyuziva k tomu, aby si i v té nejhorsi situaci nasel néco zabavného. P¥i-
jeti absurdity, jak jinak. Svejk sice nem4 k dispozici aparat umozujici kriti-
ku, kterd vyslovujic pravdivost absurdni situace odsuzuje ji., Jde ale o prijetf,
které je této kritice rovnomocné: tim, jak Zije v absurdité, se ji sméje.

¥ ¥ ¥

Svét Hadkova romanu tedy neni zmrzacen v tom smyslu, Ze by mu chybély
vyssi sféry ducha. PreZivaji v intimni sfére, zahlédneme je perifernim vidé-
nim v nepokore a nonkonformité, na verejnosti se v§ak méni v groteskni
fetiSe vybizejici ke kolaboraci s vladnoucim blbstvim a krutosti. A pokud
bychom se pokusili poptit jejich absurditu, pak propadneme zajeti této ko-
laborace. Nezbyva nam nez zit s otdzkou, zda ta groteskni fetiSizace neni
definitivni.

31 Interpretacné nejpresvédcivéji ve vynikajici Fryntové studii: Frynta, E., Jaroslav Hasek ¢ili Jak je
udé&lan Dobry vojak Svejk (1962). In: tyZ, Eseje. Praha, Torst 2013, s. 112.

32 Pokud vim, ma Svejkv klid ve svétové literature jediného blizkého ptibuzného, krasnou aristo-
kratku Kunigundu ve Voltairové Candidovi: ,,,Nezndsilnili vas tedy? Nerozparali vam bficho (... )>*
,Stalo se, odpovédéla krasnd Kunigunda, ,ale na tyto dvé prihody se vzdycky neumird‘.“ Vol-
taire, Candide neboli Optimismus. In: tyZ, Romdny a povidky. Prel. R. Soucek. Praha, SNKL 1960,
s.178. Kunigunda li¢i fadu zneuZiti a nésili, aniz by pritom opomnéla s potésenim zminit pripad-
nou pohlednost ¢i jiny eroticky pivab toho ¢i onoho zneuZivatele ¢i se pochlubit prostinkymi
otrockymi Istmi, k nimZ se uchylovala. Stejné& jako Svejk, i ona si pres hrliznost situace bere
alespori stopy radosti, kdekoli je najde.
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2. Konstelace

2.1 Repatriant

Ani jako agitator a redaktor legionatského ¢asopisu neprekrocil Hasek ve své
literarni tvorbé prah, ktery oddéluje hrdost pobourenou utlakem a uraze-
nim od nacionalismu ocekavajiciho zdsadni dobro od ustanoveni vlastniho
narodniho statu. Jeho ocekavani dosahovala v roce 1917 k lidové spravedl-
nosti, které nabizel jména udavacli a tryznitelt ceskych lidi spolu s obvodem
jejich krku pro vybér opratky.® V Osudech se ¢eské narodnostni uvédomeéni
objevuje stfidmé a vesmés neptrimo, tieba kdyz rekruti slibuji svym Zendm,
Ze se vynasnaZi nepadnout za zajmy statu, které nejsou zajmy jejich naroda.
Uz vstricnost ¢eskych lidi k dezertértim je spiSe projevem solidarity utlaco-
vanych vici vrchnosti, jen shodou okolnosti narodnostné cizi.** A tusim jedi-
néa zminka o Republice ¢eskoslovenské v Osudech se tyké praveé téch, jejichz
obvod krku Hasek uvadél v roce 1917: Jeden je za republiky dale hejtmanem,
druhy vykonava své ptivodni zaméstnani zednického mistra a ,miiZe byt, Ze
je ¢lenem vlasteneckych spolkll v republice®; jen ,$tdbni profous Slavik stal
se zlodé€jem za republiky a je dnes zavien. Nezakotvil se, chudak, v republice
jako jini vojens§ti pani (s. 73).%

V povidce I vyklepav prach z obuvi své... prekrocil tovarys¢ Gasek bulgum-
ského cyklu v Narvé sovétsko-estonskou hranici a dojat dlouho nezaZitym
projevem préavniho stétu, totiz setkdnim s fizlem-provokatérem, stal se re-
patriantem. Nové Ceskoslovenské vlastenectvi zde reprezentuje inZenyr Joz-
ka. Hasek si na této postavé vyzkousel i¢innost pseudovzdélaneckého tauto-
logického Zvastu, ktery bude pozdéji v Osudech charakterizovat plukovnika
Bedricha Krause von Zillergut coby ,uctyhodného pitomce” (s. 169). KdyZ pri-
Sel k vyprasku, protoZe se snaZzil uklidnit hladovy dav, pravem rozhotceny

33 Hasek, J., Dobry vojék Svejk v zajeti (1917), c.d. In: tyZ, Dobry vojdk Svejk v zajeti - Stati a humo-
resky z dob vdlky. Ed. Chlibcova, M. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1973, s. 17. A i této divoké
spravedInosti jaksi Iépe odpovidd fadnych par facek vcerejsimu tyranskému dastojnikovi. Viz
Hagek, J., Bilance véale¢ného taZeni hejtmana Alserbacha (Cechoslovan, 6, 1916, & 21). In: ty?,
Dobry vojdk Svejk v zajeti - Stati a humoresky z dob valky, c.d., s. 84-87.

34 Solidarita jiho¢eskych venkovan( se Svejkem m3 zcela ,,nenacionalistiskou® povolzskou pa-
ralelu v nedokoncené rukopisné ¢rté Jubilejni vzpominka (Hasek, J., Velitelem mésta Bugulmy:
z tajemstvi mého pobytu v Rusku. Ed. Jankovi¢, M. - Storek, B. Praha, Ceskoslovensky spisovatel
1966, s. 87-89).

35 Jednd se zaroveri o jedno z téch - v Haskové romdnu vzécnych - mist, kde neni groteskno preta-
veno do smichu. To bylo vyhrazeno aZ generaci, kterd nestihla ve valce dordst k odvodim: ,,Pan
feditel Safrének v gymnasiu v Kfemencové ulici... ronil slzy vlasteneckého dojeti, kdy? v t&lo-
cvi¢né — drive Gstavni kapli — zaznélo Kde domov mj2 s pravé takovou loyalitou, s jakou o tyden
drive je ronil na ndpév Zachovej ndm Hospodine... “ Voskovec, J., Klobouk ve kfovi. Praha, Mlada
fronta 1996, s. 23.
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na ¢inovnika, ktery zaSantrocil pridél chleba, slovy ,,... necitite Zddného nasili!
At vidi Estonci, Ze se opravdu umime chovat distojné!“* povzdechl siing. Joz-
ka odevzdané: ,... to mne boli, Ze se mné to stalo v ciziné€, pred zraky cizincd,
jesteé Stésti, Ze nesly déti ze Skoly, mohly by si pomyslit, Ze jsme divos$i.s”

Tovarys¢ Gasek priSel do Narvy dlouhou cestou pres PovolZi a Sibit. Pone-
chéme-li stranou splet diskusi o tom, jak dalece se jeho dobrodruzstvi odchy-
luji od Haskovy biografie, vynika jeden rys této postavy. Gasek je nepochybné
uprimny, state¢ny a pracovity stoupenec proletérské revoluce, pritom v jeho
vypravéni - cely cyklus je napsan v ich-formé - zcela chybi komunisticka
ideologie a program, pro ktery Gasek pracuje, je pragmaticky osvétovy (gra-
motnost, boj proti alkoholismu, Gi¢ast na obecni sprave). A¢ zastava pomérné
vyznamné funkce, revolu¢ni komisariaty a veleni Rudé armady vnima jako
vrchnost a obcas je vidi stejné groteskné jako vrchnost rakousko-uherskou.

Velka vélka a revoluéni zkuSenost utuZily nihilismus autora Osudi. V jeho
vztahu k republice nebylo ptijeti, ale ani zrazena nadéje nebo vize zmény, jen
¢iré pohrdani méstackou malosti. Dost na velky roman, ale p¥ili§ pro malou
néarodni kulturu.

2.2 Narod alid

Haskova generace se dokazala pred 1. svétovou valkou vymezit viici vlasten-
¢enia uméla se mu vysmat. Langer dosti presvédcivé vyjadiuje tehdejsi gene-
raéni postoj, kdyZ pise o realistickém snaZeni ,ucinit ze svého néroda stejné
vyspélou slozku souc¢asného kulturniho svéta, jakou v ném byly nejsvobod-
néjsi ndrody*“® Vznik republiky tento postoj tvrdé zkousel, pred valkou to-
tiz v €eskych politickych programech prakticky absentovalo téma vlastniho
statu a odpovédnosti za néj. A to za stat mnohonarodnostni, jenz prebiral
v tomto ohledu viechny potiZe starého Rakouska: od poc¢atku byl prijimany
jen ¢asti svych obyvatel.

Salda vytvoril svym poZadavkem ,Rozsifte ¢esstvi“ jedno z nejplisobivéj-
$ich pojeti nadroda ve svétové literature, dost silné, aby na néj v Sedesatych
letech navazali Patoc¢ka a Kosik, ale ani ono neprolomilo dominanci nérodni
kultury vii¢i politice. V centru tohoto pojeti stoji situace urcitého spolecen-
stvi lidi v konkrétn{ historické konstelaci, které - pokud ma byt ndrodem
- musi byt ,mostem k lidstvi, cestou k tvorbé“* tedy umoziiovat svym pti-

36 Hasek, J., Velitelem mésta Bugulmy: z tajemstvi mého pobytu v Rusku, c.d., s. 77.

37 Tamtéz.

38 Langer, F., Bylia bylo. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1971, s. 146.

39 Salda, F. X., O nové estvi (Venkov, 1. 1. 1919). In: ty, Kritické projevy XI (1919-1921). Praha,
Ceskoslovensky spisovatel 1959, s. 175.
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slusniktim dialog se vSemi konc¢inami svéta a napri¢ epochami*® a pouZivat
ty nejrozvinutéjsi sou¢asné vyrazové formy. Salda jesté samoziejmé p¥ijima
a explicitné nepromysli, jak vyluéné zajiStuje tuto funkci naroda inteligence
a jak pasivni je zde role lidu#! Vyslovnou tematizaci najdeme az u Jana Pato¢-
ky, ktery uvaZuje o prevzeti odpovédnosti, kterou prebird duchovni ¢loveék
za zprostredkovani vztahu k duchu a svétu v konkrétni historicko-geogra-
fické konstelaci.

Prevzeti odpovédnosti neznamena jen potlacit pokuSeni parazitismu
a nesplacet nevymahatelny dluh tradici, do které jsem se narodil, ale v pripa-
dé malého naroda také prijmout omezeni velikosti publika a trhu. U téch nej-
lepsich, ktefi obvykle méli redlnou volbu, v tom byl vZdy urcity patos, a ten
ovSem nikdy nemohl souznit s HaSkovym nihilismem.

2.3 Vysoka kultura a mala literatura

Neexistuje jisté moderni ndrod bez profesiondlné vymezené vysoké kultury:
umeéni, védy, Skolstvi a vzdélaného jazyka, ktery otevird pravo pristupu k od-
povédnym funkcim;*? dokonce i po lidové slovesnosti a tvorivosti se obvykle
vyZaduje rodny list od vysoké kultury, aby byla uznana jako spravné narod-
ni. V tésném prostoru narodni kultury malého a nesamoziejmého naroda se
ovSem jednotlivé duchovni formy a politika objimaji velmi tésné. Obava, aby
vysoké narodni kultura byla uznana jako dost vysoka a nezaostavala prilis
za svétovym vyvojem, proto podle jen neprili§ prehnané nadsazky zpiisobu-
je, Ze se literarni kritika jen rozpacité vyrovnavé s dilem, které tuto svéto-
vost nedohdni, ale vytvari*® Jestlize podle Kafkova postfehu v malé litera-
ture jeji homogenita a provazanost s celkem narodniho Zivota a politikou
pramérnému dilu pomaha (funkce nadrodniho deniku),** velké naopak dusi.
Josef Svejk nesporné pattil k prazskému lidu. Tedy nikoliv k romantismem
obrobenému a k ideologickému pouZiti pohotovému lidu vesnickému, s jeho
trpnosti, nevinnosti a moudrosti, ale k neklidnému a neprihlednému Zivlu,
vzpirajicimu se Skatulkovani a disciplinaci. Nemluvi vzdélanym jazykem, ne-
chodido divadla, ale vyjadruje se s iZasnou fluenci, zcela nevypocitatelné cte

40 Srov. Kosik, K., Co je stfedni Evropa, c.d., s. 73-75.

41 Inteligence u Saldy zahrnuje vzdélance, intelektudly a umélce, lid je pak obecné populace bez
vzdé&lani, hodnosti, titulu a velkého majetku. Srov. Salda, F. X., ,Narod spravedlivy* (Kmen, 1,
30. VIII. 1917, & 29, s. 1-3). In: tyZ, Kritické projevy X (1917-1918). Praha, Ceskoslovensky spisova-
tel 1957, s. 16-168.

42 Srov. akcent na souvislost pristupu a osvojeni vyssi narodni kultury v: Gellner, E., Nacionalismus.
Prel. H. Novotna - P. Skalnik. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2003.

43 Srov. Chalupecky, J., Podivny Hasek, c.d., s. 221-222.

44 Srov. Kafka, F., Deniky 1910-1912. Prel. J. Cermdk. Praha, Nakladatelstvi Franze Kafky 1997,
[25.12.1911227.12.1911] 5. 185-187 as. 190 n.
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a zaludné pouziva nabytych védomosti* Marny je i pokus Svejka sociologi-
zovat, udélat z néj proletare. VyZaduje to prili§ mnoho zmén: pani Miillerova
se musi z posluhovacky zménit v bytnou a musi zmizet bilé limecky poslané
do pradelny. Pies haklivou stranku své Zivnosti jevi Svejk habitus ¥adného,
pomérné blahobytného obc¢ana.

Odeprela-li oficialni kritika poboutené Osudiim dobrého vojdka Svej-
ka vstupenku do literarni spole¢nosti,*® vyvolala proménu dobrého vojaka
na figurku vyvazanou ze svéta romanu: bodrého sentimentalniho ulejvaka
v pivni zatuchlé idyle.*” Propad postavy svétové literatury do figurky je ov-
Sem jednim z obvyklych prtavodnich jevi uspéchu,*® jednou z mnoha forem,
ve kterych ji potkdvame. Teprve priliSna provazanost nedostate¢né diferen-
cované malé narodni kultury a nevydélené sféry politického Zivota naroda
dodava tomuto padu fatalnost.

2.4 Pospolitost smichu

Karel Kosik promyslel Svejka jako ,nejpoliti¢téjsi postavu ceské literatury“+
Vychézel pritom z Ceské situace: narod na periferii déjin usilujici o vlastni
kulturu, vzdy jen v nezajisténém smérovani k nezbytné podmince, totiz k vy-
tvoreni demokratického obcanstvi a politiky, opakované zmatreném. V situa-
ci, kdy k zachrané tohoto tikolu zbyva jen rezistence a humor, spociva Svej-
kovo politi¢no ve vzdjemné rozpravé lidi, kteri ve spole¢ném smichu mezi
sebou zakladaji ,druZnost (...) na vzajemném uznéni lidské smrtelnosti,
a tedy i omylnosti a nedokonalosti, ale i v oboustranné uznavaném respektu
pred druhym jako stejné svébytnou a svobodnou bytosti“>® Kosik to napsal
rok po prichodu vojsk, ktera si pod pohriizkou strelby z kulometti prala byt
nazyvané spratelend - a v této situaci mu splynula pospolitost smichu s vizi
soustavné mobilizované obc¢anské verejnosti, kterd prostrednictvim porad

4

v

Odpovida napriklad predstaviteli vzdélani, stfedoskolskému profesorovi cestiny Dubovi na

emotivni vykrik: ,,Ja t& ddm vycpat... “ slovy: ,,... jednou jsem Cetl, poslusné hlasim, Ze byla jed-

nou jedna velikd bitva, ve ktery pad jeden Svédsky kral se svym vérnym koném. Vobé zdechliny

dopravili do Svédska, a ted ty dvé mrtvoly stojeji vycpany v §tokholmskym muzeu.“ (s. 597)

46 Srov. Novak, A., Ceské pisemnictvi s pta¢i perspektivy. Praha, Aventinum 1929, s. 54: ,,... véle¢ny
typ ,dobrého vojaka Svejka‘, zbab&lého a nechutného $aska, ktery s vitéznym dsmévem cynické
prevahy vynese ze svétového masakru svou zdravou a smrdutou kdzi.“

47 Srov. k vztahu kritiky a vytvofeni bodré verze Svejka: Kovarna, F., Pro¢ pravé Svejk? Signdl, 1,
1928/1929, ¢. 4 [4.12.], 5. 100-103.

48 Salda, F. X., O takzvané nesmrtelnosti dila basnického. In: tyZ, Studie o uméni a bdsnicich. Praha,
Melantrich 1948, s. 113:,,... sniZeni na ukazovatele sméru a cesty pro poutniky a poutnice oprav-
du az nedovolené slaboduché.

49 Kosik, K., Svejk a Bugulma neboli zrozeni velkého humory, c.d., s. 143.

50 Kosik, K., O Havlickové demokratismu. In: tyz, Stoleti Markéty Samsové, c.d., s. 149.
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a Rad vytvari politickd rozhodnuti a stfeZi minimalizovanou sféru politic-
kych instituci a organizaci, vZdy propadajicich odcizeni a zvécnéni.

V konfrontaci se svétem HaSkova roméanu Kosikova pospolitost smichu
neobstoji. Existuje kruty smich bez humoru. V romanu napriklad détsky
pobaveny smich generéla Finka: Prik4zal, aby ucitele povésili na nejblizsim
stromé, a zapomnél, Ze jsou ve stepi bez stromu. KdyZ od réna vlaceli odsou-
zence stepi pti hledani stromu, zasmal se ve¢er svému omylu a odloZil popra-
vu na zitrek (s. 558). Nevyskytuje se ale, u Haska urcité ne a nejspiSe nikde
na svéte, jeho protip6l: humor bez krutosti.

Mimo pospolitost smichu oviem zlistavaji nejen generdl Fink a porucik
Dub, ale i postavy neméné lidové nez Svejk: Kapral s posméchem tyrajici re-
daktora, vojéci bijici v usmévavé pohodé Zidy a sapér Vodicka. Vodicka, stejné
jako Svejk, pochdzi z lidu prazského a je solidarni s kamarady aZ do roztrhani
téla (¢ spise rozbiti Ust), pricemz tato solidarita znamena i riskantni respek-
tovani urcitych Zitych norem (lyn¢ dobrovolného kata srbskych déti a Zen).
Zaroven je to brutalni Sovinista a rvac, ktery bez rozpakd zmlati Zenu.

Kosik pochopitelné nebyl naivni a snazil se pospolitost smichu rtizné vy-
mezit proti smichu egoistickému (lokajsky smich, Zovialni smich, zly pansky
smich), pokud v§ak ma byt zachovana svobodna autonomie pospolitého smi-
chu, neni takové vnéjsi omezeni mozné. Ambivalence pospolitého smichu,
moznost jeho urfasistické vodickovské degenerace, pfitom nekompromituje
vyznam této formy lidské solidarity, ale jen p¥ili$na politickd ocekavani, kte-
ra se s ni, nejen u Kosika, snoubi.

3. Svejk a interpretace

V roce 1928 uvedl Erwin Piscator divadelni inscenaci Osudti dobrého vojdka
Svejka. Jednalo se o svébytné dilo, které ¢eského ¢tendfe provokovalo k po-
znamce o tom, jak hodné je vzdaleno autentickému Svejkovis! Velké pro-
spekty na pozadi divadelnich kulis nakreslil George Grosz, byly to genialni
kresby, silné antimilitaristické a antiklerikalni, opét ve velmi volném vztahu
ke svétu romanu, ktery je inspiroval. Karel Kosik poskytl nejasnou formula-
ci ve své Svejkovské eseji z roku 1963 legii Ceskych snobli moZnost splést si
jevistni prospekty s ilustracemi roménu a Zvanit o tom, o¢ vynikaji nad ilu-
stracemi Ladovymi a jak Lada otupil prili§ idylickymi ilustracemi satirické
ostfi HaSkova textu. Karel Stekly natocil v letech 1956 a 1957 dvé vynikajici
Svejkovské komedie - a opét se stalo médou hijit proti nim autentického
Hagkova Svejka.

51 Srov. Cerny, V., Dobry vojak Svejk je pfedstavovan francouzskému publiky, c.d., s. 173.
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Zastavme se na chvili u téchto komedii. Je z nich citit nostalgie, stesk
po dobé pred prvni svétovou valkou, kteréd zacala v padesatych letech inter-
pretace Osudii dobrého vojdka Svejka prostupovat. SloZitd zaleZitost, ktera se
neobejde bez genera¢nich vzpominek na détstvi: idylickych, protoZe ndm ne-
hrozi, Ze budeme muset détstvi proZit znovu, a tehdejsi nestviiry se naSemu
dospélému zraku jevi mali¢ké. Nechybi v té smési obraz fin de siécle s dotvo-
fenym radem a stylem. Palcivost a opojnost dobrého destilatu v3ak té nostal-
gii dodavala perspektiva tehdejsi ¢eské souc¢asnosti: ve srovnani s totalitné
streZenym tiskem se c. a k. cenzura opréavnéné jevila jako solidni instituce,
jejiz rozhodnuti dokonce podléhala soudnimu prezkoumani. Slovy Ladislava
Jehli¢ky: ,Svejk (.) je predevsim velkolepy pomnik habsburské monarchie.
(.0 ukazuje znamenité, co vSechno se za Rakouska smélo, Ze to prosté byl
stat, z néhoZ se na misté a bezprostfedné vtom okamziku nechala délat sran-
da (...) Kdyz ptisla do Cech némecka arméada a Reinhard Heydrich, zamrzl po-
smévacktim smich na rtech. Heydrich byl vhodny na atentat, ale na posméch
to nebyl vhodny objekt.“s?

Byl by to podivny pomnik. V Osudech ptece velkolepy represivni aparat
- policie, soudy, armada - dohliZi na to, aby se nikdo ani koutkem tst nad
habsburskym soustatim neusmaél. A tento aparat ze své podstaty postrada
smysl pro humor, neni si nikdy jisty, zda si nékdo nedéla z dvojité monarchie
srandu, a semele proto pro jistotu kazdého podezielého. Ceského ucitele ne-
uchrani, pokud dokazuje, Ze vSivak v jeho basni je ,samecek od vsi“ a nikoliv
urdzka majestatu; ba je tomu pravé naopak: takovy gramatiky se dovolavajici
gebildeter Kerl je auditorovi podezrely, a tudiZ ztraceny, protoZe rafinovany
(srov. s. 311 a s. 49).

Zazivani pocitu nostalgie po starém mocnérstvi pti ¢teni Osudii vyZaduje
budto zatatou jednostrannost a omezenost pohledu, nebo naro¢ny odstup
- intelektudlni nebo umélecky. Vzpominky pamétnické generace,> paradox-
ni pokus mobilizovat stfedoevropskou vlast uvédomélych dezertérti vSech
ideologii (Kundera, Bélohradsky) k boji za unesenou Evropu aZ po smiteny
sen o $téstivroce 1910: ,Vidim to jako dnes $tastného sebe / Zenu a déti a té-

52 Jehli¢ka, L., Kfik Koruny svatovdclavské. Praha, Torst 2010, s. 66. Rozlideni rezim(, resp. dé-
jinnych situaci na ty, ve kterych se méze objevovat dobry vojék Svejk, a ty, v nichZ taborova
(totalitni) moc jiz neponechavd otevienou niku umoziujici jeho preziti, poprvé silné vyjadril
Milan Uhde. Uhde, M., Josef Svejk a Ivan Denisovi¢. Divadlo, 15,1964, ¢. 8, s. 36—41.

53 Srov. tyto vzpominky v podéni Jiffho Voskovce, ktery priznava nostalgii a zaroveri stary svét
panstva z dobrych rodin a zajisténych existenci nechava roztfistit v kontrastu ,,sosné nddhery
cérd, kaiser( ... i ocylindfenych statnikd“ a ,,groteskniho trasaku nervového $oku z délostrel-
by“, tanceného v prazskych ulicich ,,kostrouny popelavych tvarii ve vybledlych erdrnich unifor-
mach* (Voskovec, J., Klobouk ve kiovi, c.d.. s. 12); kongenialné Werich, J., To jsem znal jednu
pani z Dejvic. Literdrni noviny, 12, 27. 4. 1963, ¢. 17, s. 6.
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$inské nebe / jeStéZe ¢loveék nikdy nevi/co ho ¢ekd.”>* Katastrofy a zmarené
i oteviené Sance dvacatého stoleti se vtomto odstupu integruji jako horizont
porozuméni romanu.

Takovy rozsiteny horizont porozuméni by v idedlnim pripadé mély pred-
stavovat i ony vy3e vyjmenované umélecké inspirace Svejkem. Mély, kdyby
je nedusila malé ¢eska kultura. Dusi ostatné i intelektualni reflexi. Jisté, Ko-
sikova interpretace Svejka je utopicky presycena, Cerného &teni zataté v pa-
tosu dustojnosti odvozené od velikosti osobniho rozhledu a houZevnaté vy-
Zivoté€; vaZzného moralniho patetika ovSem vZdy znovu kompromituje smich,
kterému ¢tenai Cerny nad Osudy nedokdze dlouho odolavat. Jak Kosik, tak
Cerny dodavaji sice Haskovu romanu kousek navic, krasny kousek, ktery tam
predtim nebyl, ale i jejich kritiky jsou prili§ bezbranné vii¢i tomu, aby se
samy staly soucésti uzaviradni pristupu k Osudiim, ke stvrzovani odstupu
vici Svejkovi-sfinze sedici na Ripu.

Zaveér

Mozn4 je otazka po odstupu, ktery pocitujeme my, Cesi, vii¢i Svejkovi, jiz
antikvitni, vyvolana jen ptileZitosti stého vyroc¢i prvniho vydani Osudii. Do-
spéla generace, ve které prevazuji ti, kteti Osudy nikdy necetli. MoZna se
Svejk rozplyne ve vizualnim smogu, ktery zanefadil prazské ulice a hospody
patisky Ladovych ilustraci v hnusné grafice a nepfiméreném forméatu. Tato
moZnost se zda byt hodné pravdépodobna a jeji uskute¢néni by znamenalo
jak fedeni otazky odstupu eské verejnosti vii¢i Svejkovi, tak otdzky nesamo-
zfejmé, a pritom nezbytné kultury ¢eského naroda. Nicméné pokud - ¢i do-
kud - se nestaneme témi, ,kdoZ Haskovy Osudy dobrého vojdka Svejka nikdy
necetli, ale véti, Ze takovy romén existoval®> bude zfejmé inteligentni ¢esky
¢tendf pocitovat zaroveri blizenectvi, které ho se Svejkem poji, i odstup, kte-
ry ho od néj vzdaluje. BudiZ Svejkovi k jeho stym narozeninam pténo, aby to
nebyl nafoukany a odtazity kocourkovsky odstup, ale odstup, ktery otvira
dalsi horizonty skvélého dila.

54 Nohavica, J., TéSinska. Album Divné stoleti. Warner Music 2006; text dostupny na: http://www.
nohavica.cz/cz/tvorba/texty/tesinska.htm; [cit. 14. 7. 2021].

55 Srov. Bilek, P. A., Svejk na zdi: Sémantika $vejkovskych obraz(i a ,,cit4t(“ v prostorech sou-
dobych restauraci. In: Hrabal, J. (ed.), Svejk ve stredni Evropé. Olomouc, Univerzita Palackého
2016, s.79.
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SUMMARY

One Hundred Years with Svejk

The text discusses the world of Hadek’s Osudy dobrého vojdka Svejka (The Good Sol-
dier Svejk) and demonstrates how, in the novel, the loss of the social cohesion of the
individual cultural spheres (science, religion, state), patriotism, and public forms of
recognition are pictured. It argues that in the Hasek’s depiction the loss of the public
role of these spheres is something that can only be denied at the cost of collaborating
with the stupidity and cruelty that rules the world. It reflects on the clash and pen-
etration of the grotesque and the ridiculous in the novel. Thematically, however, the
text is oriented towards the distance that Czech public has maintained already for
a century to the character of Svejk, repeatedly in this regard touching on two major
interpretations of the novel by Karel Kosik and Vaclav Cerny.

Keywords: The Good Soldier Svejk, Jaroslav Hasek, recognition and dignity, the situa-
tion of a minor nation and a minor literature, absurdity

ZUSAMMENFASSUNG

Einhundert Jahre mit Schwejk

Im vorliegenden Text wird die Welt von Haseks Osudy dobrého vojdka Svejka (Die Aben-
teuer des braven Soldaten Schwejk) thematisiert und aufgezeigt, wie im Roman der
Verlust des gesellschaftlichen Zusammenhalts der einzelnen kulturellen Spharen
(Wissenschaft, Religion, Staat), des Patriotismus und der 6ffentlichen Formen von
Anerkennung vorgefiihrt wird. Der Autor stellt die Behauptung auf, dass der Verlust
der offentlichen Funktion dieser Spharen von Hasek als Faktum dargestellt wird, das
nur um den Preis der Kollaboration mit der die Welt beherrschenden Blédheit und
Grausamkeit abgelehnt werden kann. Des Weiteren fiihrt der Autor Gedanken tiber
die Kollision und die Durchdringung des Grotesken und des Lachens im Roman aus.
Die Thematisierung des Textes orientiert sich dabei an dem bereits hundert Jahre
wihrenden Abstand zwischen der Gestalt des Schwejk und der tschechischen Offent-
lichkeit. In diesem Zusammenhang beriihrt der Autor wiederholt zwei grofe Inter-
pretationen der Romane von Karel Kosik und Vaclav Cerny.

Schliisselworter: Die Abenteuer des guten Soldaten Schwejk, Jaroslav Hasek, Anerken-
nung und Wiirde, die Lage einer kleinen Nation und kleiner Literatur, Absurditat



