Zdenék Pesat | Sotollv Elovék a dgjiny.
K profilu jedné generace

Dilo Jifiho Sotoly ustavuji tfi druhy literarni prace: poezie, préza
i drama. Ironii osudu k té posledni aktivité, jiz studoval (dramatic-
ké oddéleni konzervatofe a rezie na divadelni akademii), se dostal
aZ naposled, naplno ji rozvinul az v pribéhu sedmdesatych a osmde-
satych let, zato v pestré smésici rozhlasovych her, filmovych i televiz-
nich scénarl a zejména dramat a komedif historickych i ze soucas-
nosti. Nicméné jevistni prvky dramati¢nosti, dialogi¢nost a stroha
Usecnost se zra€i i v jeho proze, pravé tak jako do ni pronikla z je-
ho lyriky silna obraznost, vitalni kupeni nesourodych a kontrastnich
jevd, smysl pro ironii i variabilitu slovni zasoby vytéZzené z nékolika
jazykovych vrstev.

Zacinal jako basnik a v priibéhu Sedesatych let se projevil jako je-
den z nejvyraznéjsich autorli generace, ktera po pfechodu od détstvi
k jinoSstvi zkrouSena mnichovskymi udéalostmi, nacistickou okupa-
ci a valkou hledala vychodiska z deziluze vyvolané nedavnou deval-
vaci vétSiny hodnot. Podlomena ve svych Zivotnich jistotach podstat-
né Cast této generace je nalézala v lidské hromadnosti, ve sdruzovani
ke spolecnému cili. Blahové se domnivala, Ze nejspolehlivéjsi cesty
k nabyti vnitfni pevnosti jsou ty nejjednodussi, radikalné pfimoca-
ré, odvrhujici minulost v€etné té, o niz se opiral pfedvalecny zZivot je-
dince i spolecnosti, a z niz za své kratké mladistvé existence pozna-
la pravé jeji negativni stranky. Zadélala si tak na nova traumata, jez
ji pak trvale provézela jako napéti mezi ztotoznénim se siluzivni so-
cialistickou virou a skute¢nosti, na hony vzdalenou jejim idealnim
pfedstavdm. MiSeni viry se stupfujici se kriticnosti nemohlo skon-
it jinak nez novym rozpadem hodnot, nezfidka i s existenénim do-
sahem.

Plati-li to o Casti generace obecné, pak takfka rdzu svédeckého
dokumentu tento vyvin nabyvéatam, kde jeho aktéfi se vénovali umé-
lecké praci. ProSel jim i Jifi Sotola. Jeho poezie charakterizuje prvni
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obdobi téchto promén, aniz je ovSem primitivné tematizuje nebo do-
konce ideologicky proklamuje. Po prvnich, po osvobozeni vydanych
ver$ich zpovidajicich se z prozitk( valky a po takfka desetileté pre-
stavce, napInéné hledanim vlastni poetiky uvnitf podstatné ztzené-
ho obzoru podnorové literatury (s vyraznou prestadvkou Sotola ne-
byl jediny), zaéal se &inorodé podilet na vytvareni programu poezie
vSedniho dne, jak jej proklamoval éasopis Kvéten, sdruzujici gene-
racné pfibuzné autory. Nesla jej snaha plodné rozvijet socialistickou
podobu tvorby, ale zaroven vehementné odporovat oficialni, pate-
ticky nadnesené oslavné poezii. Rozpor postupné nardstal tak, jak
do Sotolovy poezie, nasycené pfivalem drobnych jevi a véci vsedni
reality, pronikaly prvky spole€ensky motivované skepse a vyvolavaly
v ni neopakovatelné napéti.

Tehdy vznikala Sotolova vrcholna basnicka dila Svét nas vezdejsi
OfiSZ), VenuSe z Mélu (1959), Hvézda Ypsilon (1962). Y nich v3ech
jesté zivotni nadéje prese vSe prosvita skrze drsné obnazené, Casto
enumeraénim patosem zpfitomnélé Zivotni vyjevy. A basniklv vital-
ni vztah ke svétu tu jesté zdstava jako to, co zbylo uprostfed pochyb.
Jak se pak soudoba spoleénost v priibéhu Sedesatych let zdlouhavé
zbavovala téch nejhrubsich ideologickych rastrli a svét se zagéal jevit
téZ pod vlivem Holanovych versl. Zeslabil se proud ne¢lenéné rea-
lity a zesilila reflexe. Jestlize literatura té doby zaujimala postoj Cas-
to demaskujici ideologicky svét, Sotola svou skepsi promitl do his-
torickych dgjd.

Déjiny a Gdél jedince tvofi pak druhou fazi pokracujiciho Sotolo-
va sporu s dobou. Soudasné znamenala jeho pfechod od versi k pro-
ze. Naznaky pfechodu by se mozna uz naSly v jeho posledni shirce
Podzimnicek (1967) v klicové basni, jez v ponékud pfimocare alego-
rizované podobé vede dialog mezi chodcem zmitanym Gzkosti o osu-
dy déti a draténou hlavou, pfedstavujici déjiny zcela konkrétni (ge-
neralissimus Hlava), jez déti drti. Nejspi$ i tato zkuSenost, obava
z toho, Ze verSe nedokazou zachytit celou rozlohu toho, co mél au-
tor na mysli, a podat to spfesvédéujici nazornosti, spoluplsobilo pfi
tomto kroku.

Jak byl Sotola pIn tohoto napéti, svéd¢i hned prvni a soucasné
vrcholné prozaické dilo, TovarySstvo JeZiSovo (1969). Roman je za-
sazen do posledni tfetiny 17. stoleti a rozviji se kolem dvou postav:
majitelky panstvi KoSumberk ve vychodnich Cechéach a jezuitské-
ho knéze, jenZ ma nad hrabénkou duchovné bdit a pfipravit ji, aby
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svlij majetek odkéazala fadu. Tedy pfib&h nositele déjinného po-
slani a objektu jeho péée. Avsak zatimco hrabénka se neméni, zQ-
stava stale stejné pasivné vstficna dokonce i k hmotnym narokdm
jezuith a je jen z Gtrap Zivota stale unavengjsi, v nitru knéze do-
chazi k dramatickym proménam. Jeho poéateéni idealy a pfesvéd-
¢enf o prospésnosti véech fadem podnikanych krok( se zahy vytra-
ceji, dostavuji se vdzné pochyby i pochopeni pro Gdél neStastnych
jedincl ocitajicich se v pééi fadu. Knézovou reakci vsak nenf revol-
ta, nybrZ trpna rezignace. Zivot jde dal a jen pfibyl jeden zlhostej-
nély jedinec pokracujici ve svém nyni uz jen ,,déjinném4poslani.
Veérnost fadu je mu drazsi nez svédomi, které mu teprve na konci
Zivota pfipravi neklidné, horké umirdni. Pfitom Sotola Gzkostlivé
dbéa, aby se vyhnul jakymkoli pfimym aktualizacim; vypravéc ne-
soudi ani postavy, ani historii, ani sou€asnost. AvSak pravé proto,
Ze se autor vzdal aktualizaénich zfetell i asovych narazek a ne-
chal hovof it jen svou hlubokou skepsi, evokoval, naléhavéji nez ja-
kékoli alegorizujici ztvarnéni, analogii k vlastnimu vyvinu a s nim
i té Casti generace, kterd proSla obdobnym vyvojem jako on. Ten-
to osobni akcent je vromanu zfetelné znéat, v dalSich pracich vSak
mizi a zOstane jen tiziva skepse a z ni vyvérajici konfrontace jedin-
ce a déjin, promitana do rliznych historickych stadii. Jednou v ro-
mané Kufe na rozni (1976) zasazena do za€atku 19. stoleti v pfibé-
hu vojdka zbé&hlého za napoleonskych valek, jemuz je pfisouzeno
hrat nejrliznéjsi ponizujici role, v nichZ ho drti nedprosny Zernov
okolniho déni, na néz nema vliv a jez také neumi zvladnout. Sta-
véa se hfickou déni, loutkou podmanovanou neviditelnou a nehma-
tatelnou historii.

Podruhé se Sotolova skepse zabydlila v ¢ase pfed husitskymi
valkami v pamfleticky ladéném roméané o Johankovi z Nepomu-
ku Svaty na mosté (1978), se silnou expresivitou kreslici marnou
snahu jedince pFizivit se na déjinach, nakonec tonouciho v jejich
intrikdch. Ye stfedovéku poté Sotola jesté zlstal v jediné exkur-
zi mimo domaci dgjiny, kdyz se ponofil do ddobi kfizackych valek
vedenych s cilem osvobodit Jeruzalém z rukou barbarskych poha-
nl. V knize Osmnact Jeruzalémd (1986) témi osvoboditeli mély byt
déti, z nichz ale uz na cesté jedno za druhym hyne jako obét zhoub-
ného fanatismu.

Ye vSech téchto déjich jde o postavy nehrdinské, s nimiz si osud
krité zahraval. Pfitom autor dovedl mistrné vyuzit svdj smysl pro
kontrast a ironii. Absurdita déjin pak kulminuje, spise ale z vlle au-
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téra, zjeho zaliby v sarkasmu nez z vlastni logiky déni, v novele M a-
lovany déti (1983) situované do Casu prvni svétové valky. To ve chvi-
li, kdy uz je dokonce po valce a teprve v nové republice je vykonan
rozsudek smrti, vyneseny pfed léty uprostfed vale€ného bésnéni.
Pravé v této novele, jez je prvnim dilem néasledujici trilogie, se So-
tola rozloucil se svymi antihrdiny. Vyhnul se tak hrozicimu opako-
vani jediného osudu umisténého jen do proménlivych historickych
dekoraci a spolu stim i jistému znéasilfiovani postavy, jejimu formo-
vani do trochu umélého kadlubu Zivotni absurdity. Ani v druhém
dilu trilogie R6za Rio (1986) nemizi historické kulisy, déj je zasazen
do protektoratu a je s nim svéazéan prostfednictvim perzekuce Zidd.
na smrt, tedy zase nevyprovokovanému zasahu déjin do jejich Zivo-
tl. Néco se pfesto zménilo: oslabuje se napéti mezi historii a nemo-
houcnosti Clovéka a v konfrontaci se ocitaji déjiny a lidsky &in, mar-
ny, z hlediska historie bezvyznamny, ale uchovavajici i bezmocnym
lidskou dlstojnost.

Nakonec Sotola v posledni své praci, Podzim v zahradni restaura-
ci (1988), kterou dopisoval uz smrtelné nemocen, dal vyhost déjindm
a spomoci zapiskl starnouciho dlichodce, gymnazialniho profeso-
ra, navodil vztah Zivota a smrti. Jeho motivace byla nejspiSe osobni,
zaroven vSak setrvavajici v nepatetickém soustfedéni na vSedni Zi-
vot v8ednich lidf, tak jak se k tomu za ¢asli Kvétna pfihlasil on i je-
ho generacni souputnici.

UCL AV CR, Praha
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