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aotevrenosti jiz nejsou promysleny vyhradné z lidské perspektivy, ale nové
z hlediska samotného zjevovani ¢i vyvstavani svéta, jehoz je cloveék soucas-
ti. Zkusenost nejistoty tak nemusi zrcadlit pouze nasi nejistotu, jak — ¢i
zda viibec — vnastéavajicim Case obstojime, ale jak — a zda — bude existovat
zZivy svét.
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Bohuslav Hasistejnsky verSem i prézou

Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic: Bdsué a liszy. Prelozila a usporadala Mar-
ta Vaculinova. Praha/ Brno, Nada¢ni fond Ceské kniznice/ Ustav pro Ces-
kou literaturu AV CR/ Host 2022. 179 stran.

Pri debatach o ranénovoveké literature zazniva Casto apel, aby se zorné
pole bohemistl ve vétsi mife oteviralo smérem k vicejazyCnosti a opoustélo
jednostranny diraz na literaturu v Cestiné. S takovou vyzvou lze souhla-
sit, ale je tfeba dodat podstatnou véc. Abychom davali prostor latinské
(a némecké) ranénovoveké literature v univerzitnich lekcich, potfebujeme
pro nase seminare a studentskou cetbu adekvatni pomiicky. Doba, kdy si
bézny student bohemistiky precetl v originale latinskou basen, davno mi-
nula a nikdy se uz nevrati. Musime tedy mit vruce moderni prekladové edi-
ce s vhodnymi komentari, které vychazeji z realné predstavy o znalostech
dnesnich maturantl. Toto pfesné plati o latinské poezii nasich humanistd,
ktera je jisté pozoruhodnou sférou literarniho zZivota starsi doby, a to nejen
zhlediska estetického, ale i z pohledu kulturni, resp. literarni sociologie. Uz
skoro pulstoleti stara antologie Renesancni poezie (1975), ktera je zrcadlovym,
latinsko-Ceskym vyborem z tvorby témér Ctyr desitek autord, je dnes malo
dostupna. Néco podobného plati také o vyboru z dila Bohuslava HasiStejn-
ského Carmina selecta (1996), rovnéz bilingvni edici, jez vysla v malém nakla-
du aje urcena, jak je patrné i z velmi stru¢nych doprovodnych vysvétlivek,
vice odbornikim nez laikim. Ze vstficnéji pojatych, novéjsich vydani tak
mame k dispozice jen basné Alzbéty Johany Westonie z edi¢ni fady Thesau-
rus absconditus (2003).
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Bylo jen otazkou &asu, kdy se této oblasti chopi také edi¢ni fada Ceska
kniznice. Cekali jsme dlouho, ale je logickym krokem, Ze se nam nejprve do-
stava do rukou vybor z dila naseho nejvyznamnéjsiho latinského basnika, jiz
zminéného Bohuslava Hasistejnského z Lobkovic. Utly svazek pripravila k vy-
dani Marta Vaculinova, nase predni znalkyné latinského humanismu. Vybrala,
usporadala a prelozila originalni texty a doplnila je vysvétlivkami a komentati.
Edice neni zrcadlovym, latinsko-Ceskym vydanim, ale pfekladovym vyborem,
presto obsahuje nékolik latinskych originalt. Prekladatelka to vysvétluje po-
nékud neurcité (,pro vétsi nazornost jsem nékterym krat$im basnim predsu-
nula jejich latinsky original® [s. 134]). N€kdy je dtvod zjevny (basné zaloZené
na slovnich hri¢kich), nékdy si jej mizeme jen domyslet, ale to neni tak
podstatné — je vlastné prirozené, ze v prekladové antologii z latinského hu-
manisty zazni obcas ilatina. V§znamnéjsi zvlastnosti je, Ze svazek neobsahuje
pouze poezii, ale je prokladan rovnéz Hasistejnského dopisy. Toto reseni
Vaculinova presveédcivé zdivodnuje, kdyz uvadi, ze Bohuslavovy basné se
stavaly velmi ¢asto soucasti nebo ptilohou jeho listti a samotné mély do znac-
né miry epistolarni charakter, obracely se na konkrétniho adresata a vychazely
zjedinené Casoprostorové a komunikacni situace. V¢lenovani dopist souvisi
rovnéz s celkovou kompozici knihy, vniz se biografické hledisko prolina s te-
matickym a dopisy jsou pro takovéto feSeni dobrou oporou; kratké oddily se
jmenuji napf. ,,Cesta do Stfedomoii®, ,,Cirkev a vira“, ,Dvir v Budiné a kral
Vladislav“, ,,Hasi$tejn a ptatelstvi s Johannem Sturmem, ,Zeny a milenky.“
Poné¢kud nesystémové (neni to ani basen, ani list) jsou na riizna mista edice
vsazeny také Uryvky z traktatu De miseria humana (O lidské ubohosti), ktery
patii mimochodem k nejvydavanéjsim a nejznaméjsim diltim autora, byl totiz
prezentovan nejen ve vyboru humanistické prézy Poselstoi ducha (1975), ale
téZ ve znamé, opakované vydané kolni &itance doprovazejici piirucku Ces-
kd literatura od pocdrku k dnesku. Jako celek tedy plsobi Bdsué a listy ponékud
kolazovité, coz je na poméry Ceské kniZnice, ktera vzdy preferovala tplné
texty a kompletni dila, dosti piekvapivé. Vytvareni vybort a antologii v kaz-
dém piipadé povazuji za dobrou cestu pro zprostiedkovani starsi literatury
$irSimu publiku, jak uz jsem na to na strankach tohoto Casopisu nékolikrat
upozorioval (CL 2022/4; CL 2019/2).

Specifikem je také prekladatelské reSeni Marty Vaculinové, ktera tlumoci
latinské basné prézou a zddvodnuje to mj. tim, Ze ,piizvucny preklad cas-
to nesvéd&i Bohuslavovu spornému, sevienému a vypointovanému stylu“
(s. 134). Rozumim témto divodim a v zahranici se lze s timto postupem se-
tkat. V Ceském prosttedi je ovSem jina tradice, casomérna latinska poezie se
uz vice nez sto let preklada napodobou, a to pomoci sylaboténického verse.
Neni to idealni Feseni, ale je to zavedena praxe, i kdyz se s ni obCas experi-
mentuje. Osobné mam zazité z opakovaného cteni (také na seminafich se
studenty) preklady Heleny Businské z edice Carmina selecta, které se mi jevi
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jako basnicky plisobivé, ale je to mozna jen muj subjektivni dojem (Vacu-
linova s timto postojem pocita a sama takové Ctenare na preklad Businské
odkazuje). Businska se snazi ve svém tlumoceni o pfizvu¢ny rytmus, grafic-
ky oddéluje jednotliva elegicka disticha, tihne k patetickému ténu, pouziva
slovosledné inverze a mirné archaicky slovnik. Pfeklady Marty Vaculinové
jsou zfejmé vyznamove presnéjsi a mohou soucasného Ctenare zaujmout ci-
vilni pfimocarosti. Srovnejme posledni distichon ptivabné basn¢ o nespavos-
ti, jenz v origindle zni: ,Ni facitis, Musae, longe procul este, poetae | quae
nullam vestro ferre potestis opem.“ Businské prekladi se slavnostni dikei:
sJestli tak nechcete Cinit, pak vzdalte se do jinych koncin, | jestlize basniku
svému prospéti nemate moc” (Businska, s. 121); Vaculinové davé basni razant-
néjsi vyznéni: ,Jestli to neudélate, Muzy, tak radéji zmizte, | kdyz jste nebyly
schopny pomoci svému basniku“ (s. 116). Problémem ovs$em je, Ze v posu-
zované knize mame vedle sebe preklady z poezie a dopist, ale oba ttvary se
tlumodi stejné, tj. prézou. V pripadé basni jde o prozu rozdélenou do radkd,
ale ani tak nevynikne esteticky rozdil mezi formou vazanou anevazanou, kte-
ry v originale realné existuje. Vaculinova naopak zddraziuje, ze prozaickym
prekladem chtéla vystihnout podobnost mezi autorovymi basnémi a listy.
Pripomenme ovSem, Ze tak necini vzdy, u nékolika svych starsich prekladd
voli prizvuc¢nou formu a nabizi rovnéz ochutnavku z ceského ¢asomérného
prekladu Bohuslavovych basni v podobé tlumoceni obrozeneckého basnika
A. K. Vinarického.

Za pozitivni rys edice 1ze v kazdém pripadé povazovat snahu Marty Vacu-
linové zjednodusovat pii prekladu slozité antické narazky, metonymie, per-
sonifikace ¢i antonomazie. Srovnejme op¢t dva zpisoby prekladu na zakladé
disticha z basné ,Janu Slechtovi o prekladateli svych basni“. Original zni:
»Cum Cicerone alti Demosthenis ora silebunt | vanescet Pylii Dulichiique
lepor.“ H. Businska preklada: ,,Ciceronova asta i Démosthenova zmlknou, |
vyvane pylské kouzlo, ztrati se duli$sky lesk (s. 73), naproti tomu M. Vacu-
linova preklada prizracnéji, ku prospéchu véci se obejde bez necitelnych
narazek na Nestora z Pylu a ostrov Dulichion, spojeny s Odysseem: ,,spolu
s Ciceronem umlknou usta skvélého | Démosthena a zeslabne lesk feckych
hrdind“ (s. 5). Dodejme, Ze autorka na tyto pfekladatelské zasahy ve vysvét-
livkach vétsinou upozornuje.

Na vysvétlivkach lze nepochybné ocenit jejich uméteny, neprebujely cha-
rakter, jsou koncipovany tak, aby napomahaly Cetbé a nezatézovaly uzivatele
zbytecnymi informacemi. Zamétuji se piedevsim na obsah textd, zivotopisny
kontext a antické redlie, v€etné konfrontaci antického svéta s kiestanstvim, jez
jsou pro autora dilezité. Obcas tu narazime na rusivé disproporce. Editorka
vysvetluje dosti obsahle Bohuslaviiv vztah k Petrovi z Rozmberka nebo Hiero-
nymu Balbovi, ale u zminéné skladby ,Janu Slechtovi o prekladateli svych bas-
ni“ jen velmi stroze komentuje jeden vers s antickymi aluzemi, ale k postavé
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Jana Slechty se nevyjadfuje, stejné jako k osobé nejmenovaného piekladatele
Hasistejnského versd, ktery je tu ter¢em invektiv (m8zeme se domyslet, Ze jde
o Rehote Hrubého, jehoZ nedochované pieklady jsou zmitiovany v doslovu
na s. 122). Misty ptsobi vysvétlivky ponékud nedotazené, v pisobivé ,Pisni
o Lélii pro Jana Sturna“ je vycet osobnosti, které zatouzily po slavé a vyji-
mecnych ¢inech, ale zastihla je smrt ¢i jiné nestésti. Vaculinova pripomina,
ze jde o pasaz inspirovanou Valeriem Maximem, ale samotné antické realie
tady vysvétluje jen vybérové. Nechci podcetiovat kulturni obzor étenate Ceské
kniZnice, ale obavam se, ze zdaleka ne vSichni kupiikladu ve versi ,Nasona
poslala Miza az k dalekym rumunskym brehtim® identifikuji Ovidia a jeho
osud vyhnance z Rima. Bez vysvétlivky tu zGstava také Fimsky lyrik Tibullus,
ktery ,svou Nemesis v narudi sevie“ (s. 96). Ani na to, Ze se néjaky jev & jmé-
no objasnilo uz diive, nelze sazet, protoZe u basné vlozené do dopisu Petru
Schottovi se Ctenal opravneéné dozvi, ze Nemesis je bohyné spravedlnosti
(s.138), v ,Pisni o Lélii“ je véak Nemesis milenka opévovana v Tibullovych bas-
nich. Obcas bohuzel ¢teme mylné informace; Vaculinova uzitecné upozornuje
na drivéjsi preklady jednotlivych skladeb, ale Gvodni basen ,Petru Schotovi
na cestu do Rima“ nent prelozena v edici Heleny Businské Carmina selecta, jak
to tvrdi komentaf na s. 137, vni naopak je uz zminéna skladba ,Janu Slechtovi
o prekladateli svych basni“ (Businska, s. 72-75), aniz by to Vaculinova uvedla.

Také v ,Koment4fi“, tj. kratkém doslovu k edici, sleduje editorka zejména
biografické okolnosti, jez jsou pro humanistické autory nepochybné dalezi-
té. Dobre vysvétluje také pravidla psani humanistickych listd, nad nimiz by
jinak nezasvéceny ctenai mohl zistavat vrozpacich. Méné se bohuzel vénuje
samotné poezii. Vlastni edice pfitom dovede zdarilym vybérem predstavit
$iroky rejstiik autorova basnictvi. Cteme rozséhle;jsi reflexivni a satirické bas-
n¢, milostnou poezii, spolecensky a politicky kritické epigramy, duchovni
poezii i verSe, které tematizuji dobové poznani a techniku (basné o stfelném
prachu, tézbé kovii aj.). Nechybi reflexe mist i proslula basen o Karlovych
Varech, kterou sbératelé krasnych knih mohou znat z bibliofilie z roku 1992
(a mohou si tu srovnat verzi Marty Vaculinové s tlumocenim Jaroslava Vrch-
lického a s pfeklady do anglictiny, francouzstiny, rustiny a némciny). Bohu-
slavova tvorba nabizi Skalu drobnych verSovych atvard, které nemusi byt
estetickému vkusu soucasného ¢tenaie vibec cizi (kratkd poezie malickosti
aslovnich hricek zda se znovu rezonuje), ale k takovému zézitku by bylo po-
treba laickému uzivateli trochu pomoct tim, ze mu stru¢né objasnime feno-
mén tzv. prilezitostné poezie coby charakteristicky rys humanistického psa-
ni. Jde predevsim o typické zanry tohoto okruhu, ale téz o otazky verSovych
a strofickych forem, které v Bdsnich a listech stoji stranou pozornosti. Zvlasté
priuziti prozaického prekladu by komentare a vysvétlivky mély davat najevo,
Ze mame pred sebou poezii, jez se v originale vyznacuje specifickou rytmic-
kou stylizaci. V této souvislosti se obavam, Ze dnesni laicky Ctenar a student
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by potieboval stru¢né objasnéni i nejrozsirencjsi versové formy tehdejsi poe-
zie, tj. elegického disticha.

V posledni dobé¢ se u nas slibné rozviji poznavani renesancni a humanistické
poezie. Bdsné a listy tak mizeme Cist vkontextu s nedavnymi pociny, kuptikladu
s ohledem na Pelanovu a Cerného Iralskou renesancni literaturn (2020). Ta obsahu-
je kromeé prekladd z italstiny také tlumocent latinskych basni G. Pontana nebo
catullovského lyrika M. Marulla, jez jsou jen o néco starsi nez HasiStejnsky
z Lobkovic a pracuji s podobnymi zanry i tématy, srov. ¢etné epitafy, epigra-
my a u Pontana pak analogickou Zertovnou basen proti nespavosti. Bohuslav
Hasistejnsky je povazovan za autora vyjimecného a mezinarodné¢ proslulé-
ho — lze tedy fici, Ze jeho poezie svymi kliCovymi rysy odrazi typické trendy
progresivni zapadoevropské lyriky druhé poloviny 15. stoleti? Tyto otazky vsak
nemusi nutné fesit edice vydavana Ceskou kniZnici. Ta mé zejména spolehlivé
zprostredkovat texty klicovych d¢l Sirsimu publiku a zarovenn mu usnadnovat
Cetbu. Pres nékolik spornych mist tento cil Bdsné a listy nepochybné plni.

Jan Malura
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Cesky baudelairismus na vytvarné scéné

Kristyna Jiratova (ed.): Samota uprostied davu. Charles Baudelaire a Ceské ume-
ni. Praha, Arbor vitae societas 2021. 297 stran.

Les formes s’effacaient et n’étaient plus qu’un réve,
Une ébauche lente a venir,

Sur la toile oubliée, et que 'artiste acheve
Seulement par le souvenir.

Tvar zmizel, spiSe sen, nic nezli skica matna,
dlouhymi Casy otrela,

kterou ted umeélec, jestli se chopi platna,
jen po pameéti dodéla.

Charles Baudelaire: ,,Une charogne® / MrSina, pfel. Svatopluk Kadlec
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