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OBNOVENI FUNKCE PODKOMORIHO KRALOVE
NA POCATKU RANEHO NOVOVEKU.

Revize prijmu kralovny Anny Jagellonské z ¢eskych
kralovskych vénnych mést roku 1538

ABSTRACT

The study is based on an up till now unused source containing a revision of incomes received by
the Bohemian Queen Anne of Bohemia and Hungary from seven dowry towns in the Kingdom of
Bohemia (Chrudim, Hradec Kralové, Jaroméf, Vysoké Myto, Policka, Dvir Kralové, and
Meélnik). Following the death of the Queen’s Vice-Chamberlain Petr Rasin of Ryzmburk (+ 1537),
a thorough control of his incomes and expenses was carried out. The dowry towns were obliged
to document - using various sources - changes based on which their obligatory payments to the
Queen were lowered compared to the medieval period. Following the revision in 1538, these
obligatory payments were adjusted, and their new exact amount was set.

Keywords: Dowry towns - Queen’s Vice-Chamberlain - Anne of Bohemia and Hungary - 1538
- Kingdom of Bohemia

Dostatecné finanéni zajiSténi pfedstavovalo ve vSech dobach zaklad politické moci
panovnika, coZ plati i pro ¢eské déjiny stifedovéku a raného novovéku. Zapas
o vnitini finanéni zdroje se stal jednim z hlavnich témat spori mezi ¢eskou stavov-
skou obci a volenym panovnikem i na pocatku vlady krale Ferdinanda 1." Je to lo-
gické, nebot za Jagellonci se v ramci stavovské monarchie vyrazné prohloubila
prevaha stavovské slozky v politickych i ekonomickych strukturach zemé a pravi-

b Josef JANACEK, Ceské dejiny - Doba predbélohorskda 1526-1547 1/1, Praha 1968, s. 59-120; Petr
VOREL, Velké deéjiny zemi Koruny ceské VII (1526-1618), Litomysl - Praha 2005, s. 134-149.
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delné pfijmy panovnika byly omezeny na minimum. Po¢atkem 16. stoleti byla stfe-
dovéka aktiva krale ¢eského, véetn€ komornich panstvi, uz vétS§inou rozprodana ¢i
dlouhodobé zastavena. Kralovska mésta prestala byt disponibilnim panovnikovym
majetkem jako v pfedhusitské dob¢ a stala se suverénnimi pravnickymi osobami se
silnou pozici na zemském snému a rozsahlym pozemkovym majetkem.?

V prvnich letech své vlady v Cechach &elil kral Ferdinand I. pfedevsim akutni-
mu nebezpeci ze strany Osmanské FiSe, coz odCerpavalo disponibilni zdroje.> Az
po uspésném odrazeni tureckych vojsk od bran obléhané Vidné (1529) se v pru-
béhu 30. let 16. stoleti pokousel obnovit a rozsirit pravidelné prijmy z Kralovstvi
Ceského, které by nebyly zavislé na rozhodnuti zemského snému. VétSina téchto
jeho snah (vCetné pokusu o zavedeni stalé dané z prodeje) nebyla prili§ uspésna.®
Tim vice pfedstavoval zasadni zlom rok 1547. Tehdy kral Ferdinand vyuzil docas-
ného vitézstvi habsburskych vojsk ve valce v sousedni Rimsko-némecké fisi®
a pod zaminkou potrestani ¢eskych stavi, ktefi vé€tSinové odmitli vypravit vojsko
Ceské zemské hotovosti do valky v sousednim Némecku, provedl jednak rozsahlé
jednorazové majetkové konfiskace, jednak plné podridil kralovska mésta panov-
nické kontrole.

Politicky vyvoj v zemi pied rokem 1547 se vyznamné odrazel i na finan¢nim za-
jisténi manzelky ceského krale. K majetkovému ujisténi Ceskych kraloven, a to jak
na prubé€zné pokryvani jejich potieb v dob¢ trvani manzelstvi, tak v pripadé ovdo-
véni, kdy mély Ceské kralovny-vdovy garantovan trvaly pfijem i moznost vytvoreni
a uzivani vlastniho vdovského sidla, slouzily ve stfedovéku rizné zdroje.® Podstat-
nou cast z nich vzdy predstavovala kralovska meésta. ,Vénnymi“ byla tedy né€ktera
z Ceskych kralovskych mést ve stfedovéku vZdy jen docasné€ (stejn€ jako né€ktera
komorni panstvi ¢i hrady), dokud prislu§na kralovna ¢i kralovna-vdova uZzivala své
vénné naroky. Pokud tento stav skon¢il, vracel se ,,vénny“ majetek zpét do rukou

2

Jaroslav PANEK, Mésta v politickém systému predbélohorského ceského stdtu, in: TyZ (ed.), Ces-
ka mésta v 16.-18. stoleti. Sbornik pfispévkl z konference v Pardubicich 14. a 15. listopadu
1990, Praha 1991, s. 15-39.

Karl OBERLEITNER, Osterreichs Finanz- und Kriegswesen unter Ferdinand 1. von Jahre 1522 bis
1564, Wien 1859. K situaci koncem 30. let 16. stoleti (ovSem bez pfihlédnuti k ceskému podilu
na obran€) zde s. 64-72. Novéji tuto problematiku shrnuje Peter RAUSCHER, Verwaltungsge-
schichte und Finanzgeschichte. Eine Skizze am Beispiel der kaiserlichen Herrschaft (1526-1740), in:
Michael Hochedlinger - Thomas Winkelbauer (edd.), Herrschaftsverdichtung, Staatsbildung,
Biirokratisierung. Verfassungs-, Verwaltungs- und Behordengeschichte der Frithen Neuzeit,
Wien - Miinchen 2010, s. 185-212.

Vaclav PESAK, Déjiny krdlovské ceské komory od roku 1527 I. Zacdtky organisace ceské komory
za Ferdinanda I., Praha 1930, s. 150-179; P. VOREL, Velké d¢jiny VII, s. 141-143.

TYZ, Smalkaldskd vilka v evropskych déjindch (1546-1547), Pardubice 2021, s. 369-380.
Nejnovéji tuto problematiku shrnul Zdenék BERAN, Ceské krdlovny a krdlovskd vénnd mésta
v pohusitské dobe (1436-1526), Mediaevalia Historica Bohemica 22, 2019, s. 119-150.
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krale. Ve stfedovéku tedy neexistoval trvaly status ,kralovského vénného mésta“,
byt néktera z kralovskych mést slouzila dlouhodob¢ k finan¢nimu zajisténi manze-
lek ¢i vdov ¢eského krale, ¢i dokonce jako jejich vdovské sidlo (Hradec Kralové
a Mélnik).

Tato situace se na prelomu stifedovéku a raného novovéku zasadné zmeénila. Po
roce 1475 bezmala pul stoleti v Cechach 7adna kralovna nezila a éinnosti podko-
mofiho kralové nebylo zapotiebi. Skupin€ sedmi ceskych mést, nalézajicich se s vy-
jimkou Mélnika ve vychodnich Cechach (Hradec Kralové, Chrudim, Vysoké Myto,
Meélnik, Jaromér, Dvir Kralové a Policka), které byly vénnym majetkem kralovny
Johanky z RoZmitalu (1 1475), vdovy po Jifim z Podébrad, zlistalo oznaceni ,kra-
lovska vénna mésta“ i po smrti kralovny Johanky. Nebyl k tomu ale zadny vécny
dtivod. Zadna kralovna ani kralovna-vdova v zemi neZila a pravomoci podkomofi-
ho kralové, kterého nadale nebylo zapotiebi, presly zpét na kralovského podkomo-
fiho. Co se vsak zasadné zménilo, to byla mocensko-politicka situace v zemi.”

Od pocatku jagellonské doby probihalo v Cechach velmi intenzivni vymezovani
role stavil a panovnika v ramci systému stavovské monarchie. Pl stoleti po smrti
kralovny Johanky uz kralovska vénna mésta nemohla byt doCasné uzivanym majet-
kem kralovny ¢i kralovny-vdovy, kterym tato mohla disponovat (pomérné casté
bylo ve stiedovéku uziti zastavniho prava), nebot na sklonku doby jagellonské
predstavovala integralni soucast politicky aktivniho méstského stavu. Kralovna ani
kral uz v raném novovéku nemohli kralovské ani kralovské vénné meésto prodat ¢i
zastavit. Takto mohli nakladat uz jen s pfimym majetkem komornim. Naroky pa-
novnika vici kralovskym méstiim byly z vE€tsi Casti omezeny jen na presn€ urcené
¢astky, které byly z kralovskych mést pravideln€ placeny. Tento princip byl jasné
obsazen v privilegiich, jez tuto skute¢nost jednotlivym kralovskym mé&stim potvr-
zovala nejpozdé&ji koncem 15. stoleti. To se tykalo i skupiny sedmi nékdejSich mést
kralovskych vénnych, ktera v tomto ohledu disponovala stejnymi pravy jako ostatni
meésta kralovska, a to v€etné prava ucasti na zemském snému.

VUG ,tretimu stavu®, tedy kralovskym méstiim, zastoupenym na zemském sné-
mu, uz panovnik pocatkem 16. stoleti majetkova dispozi¢ni prava nemél.®Y V za-
stoupeni krale vybiral pouze kralovsky podkomofi piesné stanovené a pravidelné
odvadéné penize (a také dalsi platby, napfiklad z vybranych pokut) a fyzicky se
ucastnil pravidelného obnovovani méstskych rad. U malé skupiny kralovskych
mést hornich pak v pripad€ analogickych ukontu krale zastupoval nejvyssi minc-
mistr Kralovstvi ¢eského.

D Josef PETRAN, Stavovské krdlovstvi a jeho kultura v Cechdch, in: Tyz, Ceské déjiny ve znameni
kultury. Vybor studii, Pardubice 2010, s. 60-122.
8 Tamtéz, s. 95-99.
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Kralovsky podkomofi a nejvyssi mincmistr byli od konce 15. stoleti ufedniky zem-
skymi (stavovskymi) a tudiz i ¢leny zemské vlady, ktefi méli i jisty politicky vliv. Na-
proti tomu podkomofi kralové byl az do sklonku stifedovéku jen dvorskym ufedni-
kem,” formalné jmenovany kralovnou jen po tu dobu, kdy ona sama uzivala svého
vénného majetku. To se na pocatku raného novovéku zasadné zménilo. Ufad podko-
moiiho kralové byl po obnoveni na pocatku raného novovéku uz trvale kontinualné
obsazovan i v dobach, kdyz v Cechach nezila zadna kralovna ani kralovna-vdova.

Jak a kdy konkrétné k této zméné doslo, dosud nebylo jasné.'” Dovolim si proto
v ramci této studie upozornit na dosud nevyuzité¢ pramenn¢ informace, na zakladé
kterych je moZné vySe zmin€ny proces pomérné presné rekonstruovat i casové za-
radit.

Poslednimi stfedovékymi podkomofimi kralové, které zname, byli v letech 1460-
1468 Vilém Dubanek z Duban a na Civicich (+ 1468)'" a po ném v letech 1468-
1475 Ales Berka z Dubé a na Kufivodech. Ufad podkomofiho kralové tedy fungoval
jeSté na pocatku vlady Vladislava Jagellonského, kdy na svém vdovském sidle na
Mélniku dozivala sva posledni Iéta Johanka z Rozmitalu, vdova po krali Jifim.!? Za
krale Vladislava Jagellonského viak Zadna z jeho manzelek v Cechach nesidlila,
resp. za tohoto panovnika nebyl Zadny majetek zvlast vyClenén jako vénny, tudiz
dvorské funkce podkomofiho kralové nebylo zapotiebi. Prislusné platby, které dri-
vEéjs$i vénna mésta tak jako tak musela odvadét, spravoval stejné jako v pripadé kra-
lovskych mést kralovsky podkomofi, coz byl ¢len zemské vlady za stav rytifsky,
stojici v dobové hierarchii podstatné€ vys nez dvorsky ufednik podkomofi kralové,
ktery byl ,,pouze” pfislusnikem kralovnina dvora (pokud byl takovy dvur ustaven).'

) Obecnéjsi piehled vyvoje tohoto tfadu by ¢tenar marné ocekaval od publikace se slibnym na-
zvem Antonin SCHULZ, Jich Milosti krdloven ceskych urozeni pdni podkomori a hofrychtéri,
Dvir Kralové 1910. Ve skutecnosti jde o edici list podkomofich kralové, odeslanych méstu
Dvir Kralové v roce 1561, a pak v letech 1637-1787, uchovavanych tehdy v méstském archivu.
K této jednoduché edici autor nepfipojil Zzadny komentaf ani blizsi informaci o zaclenéni tira-
du podkomoftiho kralové do soudobych urednickych struktur.

10 Petr VOREL, Krdlovska vénnd mésta v systému ceskych mést 16. stoleti, in: Jan Kilian (ed.),
Vénna mésta za tricetileté valky a jejich povalecna obnova, Mélnik 2004, s. 16-21.

1) K jeho osobnosti blize viz Petr VOREL, Civice a Zerotice, léna olomouckého biskupa na Pardu-
bicku, Zpravy Klubu pratel Pardubicka 19, 1984, ¢. 9-10, s. 205-209, v §ir§im kontextu nasled-
né TYZ, Ceskd léna olomouckého biskupstvi ve 12.-16. stoleti, Vychodocesky sbornik historic-
ky 1, 1991, s. 49-106.

12 7. BERAN, Ceské krdlovny, s. 139-140.

13 Vztah kralovny k vénnému majetku po pravni strance pfesnéji specifikovalo Vladislavské zfize-
ni zemské z roku 1500 a nasledna zemska zfizeni z 16. stoleti. Nejnovéji tuto problematiku
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Tento postup, tedy prevzeti role podkomofiho kralové ve vztahu ke kralovskym
vénnym meéstiim osobou kralovského podkomofiho v dob€, kdy zadna kralovna ¢i
kralovna-vdova nezila, dobfe doklada listina krale Vladislava Jagellonského ze
14. unora 1477 Z ni jasné vyplyva, Ze platby, odvadéné vénnym méstem Dvorem
Kralové uz na misté podkomofiho kralové (kteryZto urad jiz po smrti kralovny Jo-
hanky obsazen nebyl) pfijimal kralovsky podkomofi Samuel Valecovsky z Hradku.
Ve spravé kralovského podkomoiiho zlstaly pfijmy z vénnych mést ziejmé€ po né-
kolik nasledujicich desetileti.

Jesté v roce 1520 bylo v listiné, kterou kral Ludvik Jagellonsky odpousti méstu
Meélniku na jeden rok splatku uroki svatojirského a svatohavelského (v roce 1520
zaplatil urok jen na hromniéni termin), vyslovné zminé€no, Ze tyto platby od nich
nema vymahat kralovsky podkomofi. O podkomofim kralové tehdy viibec nebyla
fec.® O tfi roky pozdéji (1523) byl podkomofim kralové jmenovan Petr Rasin
ne), v té dobé drzitel malého panstvi s hradem Stara v severovychodnich Cechach
(dnes Staré Hrady asi 15 km jihozapadn€ od Ji¢ina).

Jmenovanim Petra RaSina do funkce podkomofiho kralové v roce 1523 doslo
k obnoveni tohoto ufadu po pul stoleti. Jmenovaci dekret vydala kralovna Marie
Habsburska v utery 17. bfezna 1523 v Litomysli."” Ve sluzbach kralovny Marie
pusobil podkomofi Rasin i po smrti krale Ludvika az do roku 1531, kdy Mariin
starsi bratr cisaf Karel V. povéfil svou sestru spravou nizozemskych drzav.'® Pfi té
prileZitosti bylo provedeno vyuctovani vSech finan¢nich naleZitosti, spojenych
s ufadem podkomoftiho kralové. I po roce 1531 pak Petr Rasin pokracoval ve vyko-
nu své funkce podkomoriho, ale uz ve vztahu k nové kralovné, tedy Anné Jagellon-
ské. NenasSel jsem vSak Zadny doklad, Ze by komunikoval pfimo s kralovnou. Bézné

shrnuje Jana VOJTISKOVA, Role vénnych mést v habsburské monarchii, in: Eva Semotanova
- Josef Zemlicka a kol., Vénna mésta Geskych kraloven, Praha 2022, s. 265-313, zde s. 266-
267.

Jaromir CELAKOVSKY - Gustav FRIEDRICH (edd.), Privilegia krdlovskych mést ceskych
1420-1526, Praha 1948, ¢. 379, s. 640-641.

Tamtéz, €. 672, s. 1201-1202, listina z 14. unora 1520 (,,... prikazujice vSem poddanym nasim
Kralovstvi ceského a zvlaste podkomorimu téhoz kralovstvi, nynéjsimu i budoucim...”).

Soubézné s timto textem jsem pripravil podrobnéjsi biografickou studii tykajici se Zivotnich
osudil, funkci a rodiny prvniho rané novovékého podkomofiiho kralové Petra Rasina z Ryzm-
burka. Viz Petr VOREL, Petr Rasin z Ryzmburka a na Staré, polni marsdlek Krdlovstvi ceského
a podkomori kralové ( 1537), VychodocCesky sbornik historicky 42, 2023, s. 59-77.

Edice textu tohoto jmenovaciho dekretu viz tamtéz, edi¢ni pfiloha ¢. 1.

Nicolette MOUT, Core and Periphery: The Netherlands and the Empire from the Late Fifteenth
to the Early Seventeenth Century, in: Robert J. W. Evans - Peter H. Wilson (edd.), The Holy
Roman Empire 1495-1806. A European Perspective, Leiden - Boston 2012, s. 203-215.
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instrukce, tykajici se jmenovani novych méstskych rad, dostaval pfimo od krale
Ferdinanda I.

I v pripad¢€ Petra RaSina z Ryzmburka se vykon funkce podkomofiho kralové
stejn€ jako ve stfedovéku pojil s pfedchozimi zkuSenostmi vojenského hejtmana.
To ocenil kral Ferdinand 1., kdyz Petra RasSina jmenoval polnim marsalkem celého
Ceského zemského vojska, které mélo v roce 1537 tahnout na uherské bojisté. Ra-
$inGiv jmenovaci dekret polniho marSalka je datovan 9. kvétna 1537.1

Pravé v dobé pripravy polniho tazeni na pocatku kvétna 1537 pripravil Petr Ra-
$in pro kralovnu Annu Jagellonskou vyucétovani svych pfijmi a vydaja, které souvi-
sely se zastavanim ufadu podkomofiho kralové od roku 1531. Kralovna vyuctovani
schvalila a 19. kvétna 1537 vystavila Rasinovi nalezitou kvitanci.”® Funkce polniho
urad podkomofiho kralové. Predpokladam vSak, ze ono rozsahlé vyuctovani uradu
podkomorfiho kralové za Sest let z poloviny kvétna 1537 mélo byt jen do¢asnym
opatfenim po dobu nepfitomnosti Petra Rasina v zemi. Této interpretaci nasvédcu-
je iskutecnost, Ze po kvétnu 1537 nebyl Zadny novy podkomofi kralové jmenovan;
jeSté v unoru 1538 kralovna Anna vyslovné uvadi, ze ufad podkomotiho kralové
obsazen neni.?!

Problém byl v tom, Ze Petr RaSin se z uherského bojisté nevratil, protoze tam
15. fijna 1537 zemiel. Za jeho piisobeni ve vysoké vojenské funkci, tedy za obdobi
9.5.-15.10. 1537, mu vSak nebyl vyplacen nalezity zold. Téchto penéz se jménem
svym a jménem nezletilych sirotkti domahala RaSinova vdova. Neobvyklé okolnos-
ti tohoto sporu se podle mého nazoru staly primym podnétem k provedeni detailni
hloubkové kontroly finan¢niho hospodafeni podkomoiiho kralové za 1éta 1531-
1537, tedy pred jeho odjezdem na uherské bojisté. Cela tato kauza je neobvykla
jednak proto, Ze Petr Rasin jiz nebyl mezi Zivymi a nemohl se sam branit ani pfed-
kladat dlikazy, jednak proto, Ze za obdobi 1531-1537 mu bylo samotnou kralovnou
vystaveno listinné absolutorium, tedy vySe zminéna kvitance z 19. kvétna 1537.

Kral v§ak penize na zaplaceni dluzného Zoldu nemél.?? Proto pfiSel panovnické
komofre velmi vhod podnét, ktery pochazel pfimo z prostiedi kralovskych vénnych
mést (urcité z Hradce Kralové, ale ziejmé i z jinych), zZe Petr RaSin pravdépodobné

19 Vacslav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy XI, Praha 1897, s. 164; odtud Ludék BREZI-
NA, Mezi kralem a stavy. DolnoluZické zemské fojtstvi na prahu novovéku (1490-1620), Praha
2016, s. 146, v némecké verzi této knihy viz TYZ, Der Landvogt der Niederlausitz zwischen Ko-
nigsmacht und Stinden (1490-1620). Ein Diener zweier Herren?, Berlin 2017, s. 138.

20 Edice textu této kvitance viz P. VOREL, Petr Rasin z Ryzmburka, edi¢ni pfiloha ¢. 2.

2D Viz nize edi¢ni pfiloha, odstavec VIII a XII.

22 Panovnicka komora se koncem 30. let 16. stoleti potykala se systémovou platebni neschopnos-
ti, viz V. PESAK, Déjiny krdlovské ceské komory, s. 160-163. Na finanéni problémy panovnické
komory pravé v té dobé nedavno v jiném kontextu upozornil Jiti CHMELAR, Provozni ndkla-
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nevyuctoval vSechny pfijmy, které od t€chto mést vybral v obdobi pied svym osu-
dovym odjezdem na uherské bojisté.

Pro objasnéni celé situace byla jménem kralovny Anny zfizena formou textové
velmi obsahlé némecky psané instrukce z 6. inora 1538 kontrolni komise a zaro-
ven zaloZena nova evidencni kniha, do které se nadale méla zapisovat agenda, ty-
kajici se ¢innosti podkomofiho kralové.?® Podle této instrukce?® méla komise pro-
vést hloubkovou analyzu vSech platebnich povinnosti kralovskych komornich mést
vuci kralovn€ a v pfipadé€ zjiSténi nedostatki navrhnout opatfeni k jejich odstrané-
ni. Cleny této komise byli jmenovani za pansky stav Jan Popel z Lobkovic a na Bi-
liné, za rytifsky stav Piram Kapoun ze Svojkova, a dva sluzebnici kralovny: jeji
dveinik Jan Spigl (Hans Spiegel, Camerturhuettr) a Jifi z Golée (Jorg von Goltsch).

Ucelem komise tedy nebylo jen zjistit vysi neopravnéné ,zadrzZelych penéz®, kte-
ré zemiely Petr RaSin udajné nepfiznal pfi finan¢nim vyrovnani v kvétnu 1537
a mél by je vratit. Komise méla také ovéfit pravni stav vSech platebnich povinnosti,
kterymi byla nebo jsou kralovska vénna mésta povinna vici kralovné. To je hlavni
detail z dochované bohaté pramenné zaklady, na ktery v ramci této studie zaméfim
pozornost.

Prave tato faze kontrolni ¢innosti je pro nas zajimava. Jednotliva kralovska meés-
ta musela totiz dokladat a listinami ze svého méstského archivu prokazovat, jaké
maji vlastn€ majetkové vysady a jak v predchozich desetiletich doslo k tomu, Ze
byla zbavena povinnosti odvadét n€jaky staly plat, ktery byl evidovan v ucetni do-
kumentaci panovnické kancelare nékdy v minulosti. Kralovské uredniky predevsim
zajimalo pravo svobodného ksaftu, protoze z pozustalosti se dalo ziskat nejvic pe-

dy Prazského hradu v roce 1538. Analyza pramene k déjindm financi v dobé Ferdinanda I., Histo-
rie - Otazky - Problémy 7, 2015, s. 191-201, zde s. 195-200.

29 Narodni archiv, Ceska dvorska kancelaf, kniha &. 179 (dale CDK, kn. 179). Tato obsahla kniha
v pergamenovém piebalu (nadepsana ,,Syben Stett in der Cron Behaim®) byla zfizena pravé
v souvislosti s ustavenim zminé€né revizni komise. Plivodné byla ulozena v témZe archivu ve
sbirce rukopisti (jako sign. Rkp 2470); v inventafi archivniho fondu je vedena jako ,Kopiaf
kralovny Anny“ z let 1538-1543. Nejde vSak o bézny kopiaf kralovniny korespondence ¢i vy-
davanych listin. Do knihy byly zaznamenavany predevsim kopie textil, tykajicich se agendy
zminéné revizni komise z roku 1538. Po této obsahlé uvodni Casti nasleduje uz jen agenda
ustanovovani novych podkomofi kralové (vzdy k 18. kvétnu daného roku po smrti predchozi-
ho ufednika) Jana Litborského z Chlumu a na Pecce (k 18. kvétnu 1538) a Volfa z Viesovic
(k 18. kvétnu 1543). Posledni popsané stranky se tykaji prevodu panstvi Trutnov do drZby
kralovny v letech 1544-1546. Vétsina rozsahu knihy (cca 2/3 listi) zistala nepopsana, a to
ziejmé v souvislosti s prevodem pfislusné agendy pfimo pod panovnickou komoru po smrti
kralovny Anny roku 1547. Vnitfnimu ¢lenéni textu odpovida strucny ,,obsah®, ktery byl pribéz-
né€ dopisovan na predni stranu pergamenového piebalu. Ten tvofi Ctyfi fadky s napisy , Refor-
matores®, , 1538, , 1546 a , Trauttenaw*.

2 CDK, kn. 179, fol. 1-7. Plny text této instrukce uvadim jako ediéni pfilohu této studie.
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néz nad fixné stanovené urbarialni povinnosti. Kdo mél v poradku a prehledné
vedeny méstsky archiv, pro toho nebylo t€Zké Zadanou dokumentaci predlozit.
Kdo se o néjaké ,staré papiry a pergameny” nestaral, musel spoléhat na milost ¢i
nemilost kralovny, resp. na ¢leny revizni komise, ktefi v kazdém z takovych pfipa-
dl navrhovali kralovné€, jak by se mélo dale konat.

Revizni komise pracovala pomérné intenzivné od vydani zminéné instrukce
vunoru 1538 do pocatku kv€tna téhoz roku, kdy vypracovala obsahlou zavére¢nou
zpravu. Jeji text zatim nezname. Do nové zfizené evidenéni knihy byl ale proveden
relativné podrobny vypis, obsahujici rozbor situace v téch pripadech, kdy komise
zjistila podle zadani z instrukce néjaky rozpor.?> Oba tyto prameny (instrukce a vy-
pis ze zavérecné zpravy) pomérné€ detailné dokladaji jednak formy, jakymi komuni-
koval podkomofi kralové Petr Rasin s kralovskymi vénnymi mésty pied rokem
1537, jednak obsahuji podklady k celkové revizi a upresnéni platebnich povinnosti
téchto mé&st vi¢i kralovné.

Samotny vypis ze zpravy o vysledcich ¢innosti kontrolni komise z kvétna 1538 je
strukturovan do jednotlivych polozek, ty jsou vSak fazeny nesystematicky. Zde uve-
dena zjisténi vSak miizeme pomérné piesné roz¢lenit podle charakteru pfislusného
penézniho pfijmu.

A) Vysvétleni nesrovnalosti, zjisténych ve vysi urbarialnich plati, kterymi byla kralov-
ska vénna mésta povinna v minulosti a které odvadéla k roku 1538

Mélnik

V pripad€ M¢lnika komise zjistila jen jednu nesrovnalost. Ve star§i dokumentaci
z roku 1507 byla Mé&lnikem odvadéna na Hromnice vysSi ¢astka, a sice 48 kop
grosu Ceskych. Ke sniZzeni o 2 kopy 37 grosu Ceskych na vyslednych 45 kop 23
grosu Ceskych pry doslo nékdy pozdéji, kdyz byly nékteré méstské domy pri¢lenény
k zamku, a tim se urbarialni zaklad snizil. Blizsi vysvétleni komise neuvedla, ale
v pripadé Mélnika byla situace specificka v tom, Ze samotny zamek se od konce
stfedovéku nachazel v dlouhodobé zastavé. Mésto nikoli. Druhotné priclenéni
mensiho bloku domi (mezi ulicemi Svatovaclavskou a Zameckou) k zastavenému

2 CDK, kn. 179, fol. 9-15v: ,Extract der Ausrichtung Herrn JloJhann Poppl von Lobkowitz etc.,
Herrn Copaun von Swoykhaw, Romisher Ku. Mt etc. Rat, Hannsen Spiegls, unnser Allergnedigis-
ten Frawen der Romischen Kiinigin Camerthierhuetters, unnd Georgen von Goltsch, auf die In-
struction, so Inen zu Reformierung hochbelemter unnser gnedigisten Frawen Kiinigin etc. Siben
Stett in Kiinigreich Beheim gefertigt unnd uberantwurt ist worden, auch wie Sy der Stet Einkhomen
Herrn Peter Rashins anzaigen vergleichen, wie hernach stet, zuuernemen.”
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zameckému arealu je dodnes v celkové dispozici zfetelné. Blizsi casovy udaj o této
zméné z predkladané dokumentace nevyplyvd. Do pfedmétného obdobi (1507-
1531) vSak spada vazny konflikt mezi méstem Mélnik a zastavnimi drZiteli zamku
Bernardem a Janem z Valdstejna z roku 1513, pfi kterém méstané néjakou upravou
terénu znemoznili béZny pristup do zamku.?® Odkoupeni nékolika domil a jejich
pripojeni k zameckému arealu nékdy kratce poté mohlo byt reakci na tuto situa-
ci.?»

Dviir Krdilové

Mésto Dvir Kralové diive plativalo svatojifsky a svatohavelsky urok ro¢né ve vysi
25 kop grosu ceskych. V roce 1538 to bylo o kopu roén€ mén€; mésto odvadélo dva
uroky po dvanacti kopach, rocn¢€ tedy jen 24 kop. Ke snizeni o jednu kopu doslo
v roce 1509, kdy si Jindfich Berka z Dubé?® zfidil u mésta mlyn. Stalo se tak na
zaklad€ privilegia krale Vladislava Jagellonského, ktery mu z tohoto mlyna odpus-
til feudalni rentu.? Tim byl o jednu kopu grosii Ceskych snizen celkovy staly plat,
odvadény rocné z mésta. Komisafi ovéfili tuto informaci, ale zjistili, Ze rocni urok
z toho mlyna, ktery kral v roce 1509 méstu odpustil, byl jen 32 grosi ceskych.
Meésto si tedy svou platebni povinnost neopravnéné snizilo navic o 28 grosu Ces-
kych ro¢n€. Tak vznikl od roku 1509 dluh o celkové vysi 13 kop 32 grosu ceskych
(tj. 29 x 28 grost = 812 grosa = 13 kop 32 grosn).

26 August SEDLACEK, Hrady., zamky a tvrze Krdlovské ceského XV, Praha 1927, s. 61.

2 Tuto interpretaci jsem nemél moznost ovéfit ve stavebné-historickém prizkumu zamku Mél-
nik. Vychazim jen z jisté anomalie v aktudlnim ptidorysu mélnického zameckého arealu, kte-
rou by pravé pripojeni n€kolika méstskych domi k zamku pocatkem 16. stoleti mohlo vysvét-
lit. V nejnovéjsi historické literatufe toto obdobi vyvoje mélnického zamku zahrnuto neni, viz
Frantisek MUSIL, Hrady ve vénnych méstech, in: E. Semotanova - J. Zemlicka a kol., Vénna
meésta, s. 139-156, zde s. 153-154,

28 V textu je JindFich Berka z Dubé uvadén jako zemsky sudi. Tuto funkci zastaval v letech 1534~
1541. Zminéna titulatura se tedy zjevné tyka doby, kdy je psana zprava revizni komise (1538),
nikoli doby, kdy doslo k oné zméné (1509).

2 Original této listiny jiz nemame k dispozici, ale jeji text se zachoval v soudobém opisu v Trut-
novskych deskach manskych (vydan v edici v Archivu éeském XV, s. 425). Regest viz J. CE-
LAKOVSKY - G. FRIEDRICH (edd.), Privilegia, ¢. 609, s. 1084-1085. V listin& z roku 1509
uziva Jindfich Berka z Dubé domicil ,,v Ziréi“. Mlyn u mésta Dvora Kralové mu byl kralem
postoupen formou dédicného manstvi. Feudalni renta, kterou si podle listiny z roku 1509
mohli Dvorsti odecist, je vyslovné uvedena jako ,kopa gro§i miSenskych®, tj. 30 grosu Ces-
kych. Vedle mlyna odvadél Jindfich Berka jesté rocni plat dva grose Ceské ze zahrady, kterou
k tomu mlynu pfikoupil. Vypocet komisafi byl tedy spravny, nebot spoleéné z mlyna a ze za-
hrady se odvad¢l ro¢ni urok jen ve vysi 32 grosu ¢eskych.
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Chrudim

Chrudim kdysi davno plativala urok na sv. Martina a na Hromnice dohromady
o 10 kop grosii vyssi. To se zménilo v roce 1449°% na prikaz kralovny Johanky.
Z téch deseti kop, o které se rocné odvadi méné, maji Chrudimsti financovat pro-
voz $pitalu.

Policka

Meésto Policka odvadi jednorazové urbarialni plat ve vysi 40 kop grost Ceskych na
hromni¢ni termin (2. Ginora). V minulosti ale platilo stejnou ¢astku i na termin
svatomartinsky. Tuto nesrovnalost obhajovali Policti listem krale Vladislava Jagel-
lonského z roku 1511, kterym jim byl (kvili Skodam, které mésto tehdy utrp€lo)
odpustén cely svatomartinsky urok ve vysi 40 kop grost po nasledujicich 20 let.
Tento Cas uz ale v roce 1531 vyprsel, takZe od té doby méla Polic¢ka platit i svato-
martinsky urok. To v§ak méStané necinili a nemaji na obdobi po roce 1531 zadné
kvitance. Poli¢ska méstska rada argumentovala tim, Ze v roce 1532 sim podkomo-
fi Rasin mésto na dalSi tfi roky od této platby osvobodil. O odpusténi téchto dal-
Sich 120 kop (3 roky po 40 kopach) vSak podkomoii rozhodl o své vlastni vili, bez
souhlasu kralovny. Je tfeba tedy rozhodnout, zda i tyto penize zapocitat jako dluz-
nou sumu. Komisafi se pfimlouvaji za to, aby byl Rasinliv postup schvalen a i do
budoucna akceptovan. Mésto Poli¢ka je velmi chudé a nema smysl po ném tyto
platby vymahat; bylo by to zbytecné. Navrh komisaiti byl ziejmé akceptovan, pro-
toZe v rozpisu platebnich povinnosti, ktery z celého revizniho procesu roku 1538
vzeSel, zlstala Poli¢ce jen povinnost odvadét 40 kop grosu ¢eskych na hromniéni
termin.

B) Pravidelné placené penize, které kralovska vénna mésta radné odvedla, ale které
u sebe stale zadrzuje podkomori Petr Rasin a dosud je nevyuctoval

Do této polozky patii dvé skupiny pravidelnych plateb:

a) ,Lotovni penize“, cozZ byla menSi ¢astka, urena ptivodné na vydrzovani kra-
lovnina dvora. Tyto penize k sob& Petr Rasin pravidelné prijimal, ale od roku 1531
je nevyuctoval. Tato polozka viibec nebyla obsazena ve vySe uvedené kvitanci
z kvétna 1537. Od roku 1531 se tedy u pana podkomoriho mé€ly celkem nastfadat
na ,lotovnich penézich“ nevyuctované 342 kopy 8 grost Ceskych.

b) Naklady na ¢innost ufadu podkomoriho kralové. Ty si Petr RasSin v roce 1537
odecetl z vybranych penéz jako nakladovou polozku. Ro¢n€ nalezi samotnému

39V textu je zjevné chybna datace (...auf der Vierczehen hundert und Neuunnduierczigist Jar...),
nebot v roce 1449 jesté Johanka kralovnou Ceskou nebyla. Spravné mélo byt 1459. Jde o listinu
z 12. kvétna 1459, kterou v edici zpfistupnil uz Frantisek DVORSKY (ed.), Staré pisemné pa-
madtky Zen a dcer ceskych, Praha 1869, ¢. 43, s. 50-52.
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podkomorfimu 62 (63) kop za obnovovani méstskych rad, kterého se na misté kra-
lovny osobné ucastni, dale naleZi ro¢né plat hofrychtéfi 12 kop a komornimu pisa-
fi 4 kopy.*V Rasin si i tyto polozky vykazoval jako naklady na ¢innost svého ufadu,
ale nemohl je vyuctovat, protoZe je nikomu nevyplacel a nechaval si je sdm. Nevy-
drZoval zadného hofrychtére ani komorniho pisafe a potfebné Cinnosti zajistoval
pomoci svého vlastniho ufednického aparatu z panstvi Stara. Komise v tomto pfi-
padé jen poukazala na skuteCnost, Ze naklady na hofrychtéfe a pisafe (od roku
1531 celkem 16 kop ro¢né€) nebyly ze strany Petra Rasina ucetné doloZeny, ale ne-
navrhla v této véci Zadny konkrétni postup.

C) Poplatky za skody, odumrti a konfiskaty, které k sobé podkomori Petr Rasin pra-
videlné piijimal, ale které kralovné nevyuctoval

Nejvyznamnéjsi byla ziejmé udalost z roku 1537, kdy Rasin v Hradci Kralové
urovnaval sloZité spory, které vznikly mezi nékterymi lidmi a méstem. Vypis nespe-
cifikuje detaily té€chto rozepfi, ale zfejmé souvisely i s novym personalnim obsaze-
nim méstské rady. Nové jmenovana méstska rada tehdy uctila Rasinovy zasluhy
velkorysym darem ve vysi 200 kop grosu a jednim koném. Za podobny zasah do
sportl mezi ¢leny méstské rady inkasoval Petr RaSin ve Dvofe Kralové v témze roce
1537 ¢astku 100 kop grosu.

Z Hradce Kralové vsak komisaifim priSel rozsahlejsi seznam Rasinovych pochy-
beni. Ve vypisu jsou nékteré kauzy naznaceny jen stru¢né€ a podstata neni jasna.
Komisafi podrobnéji rozepsali jen tfi pfipady, které sami povazovali za dilezité:

Krejéi jménem Sidl (jednou psano ,.gsidl“, podruhé ,,StidI“) mél hospodyni fece-
nou Johanka. Ta byla oznacena za ¢arod€jnici a upalena (,,...ist ein zaubrin gewesst
unnd verprenndt worden....“). Tato neobvykla informace neni nijak blize vysvétlena,
byt se jedna pro tuto dobu v Cechach o pomérné vyjimeény jev. Komisafe viak
nezajimal samotny problém carodéjnictvi, ale majetkové zaleZitosti. Po upalené
Carodé€jnici Johance ziistal v Hradci Kralové majetek v hodnoté nikoli zanedbatel-
né (50 kop grost miSenskych). Tento majetek Petr Rasin jménem kralovny, ale bez
jejiho souhlasu, postoupil Janu Pleskacovi.

3D Tyto platby podkomofimu kralové byly nepochybné jiz starSiho data. Mame to dolozeno v pifi-
padé Mélnika, kde spory o vysi téchto plateb, probihajici mezi podkomofim kralové Vilémem
Dubankem z Duban a méstem M¢€Inik, vyresila kralovna Johanka roku 1467 stanovenim pres-
né ¢astky, tj. pro podkomofiho 10 kop grosi, jeho hofrychtéfi 2 kopy a pisafi 1 kopu. V pfipa-
dé Dvora Kralové je vyse poplatku podkomofimu za obnovovani méstské rady upfesnéna na
5 kop grosu ¢eskych listinou krale Vladislava Jagellonského z roku 1477, u Jaroméfe roku 1476
6 kop. Viz J. CELAKOVSKY - G. FRIEDRICH (edd.), Privilegia, &. 291, s. 503-504, &. 377
nas. 637-638 a €. 379 na s. 640-641. Stejné Castky jsou pro Mélnik i Dvir Kralové dolozeny
i k roku 1538 (viz tabulka v zavéru této studie).
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Bernasek Kovar (,Bernashekh messershmid”) Zil v Hradci Kralové ve $pitalu.
Pred svou smrti k sobé nechal povolat dva radni a pisafe k sepsani kSaftu. V ném
odkazal velké Castky penéz a dalsi véci jinym osobam neZ pokrevnim pfibuznym.
Nebylo to malo: Vaviinec Pivovarnik (,Laurenntz Bierprower”), ktery se o né€j v ne-
moci staral, mél zdédit domek a 20 kop grosd, Augustin FiSer 30 kop grosut, Vitu
Primasovi mél pfipadnout jeho kozZich a zbroj. Co z poziistalosti jeSté ziistane,
mélo byt prevedeno na chudé do $pitalu. Petr Rasin platnost toho kSaftu potvrdil
a schvalil vykonani, i kdyz mélo jit o odumrt a tento majetek mél pripadnout kra-
lovné.

Jiti Rozum (,,... Georg Roczum...*) se svou manzelkou Markétou (,,...Margretha
Roczumkhin...) zili v neshodé€. Proto Jifi jest€ za svého Zivota vSechen majetek,
ktery vSak ziskal jako manZel€ino véno, prevedl na svého bratra. Kdyz Jifi zemfel,
Markéta vznesla na tento majetek narok. Odvolavala se kviili tomu i k radnim do
Prahy, kam se z Hradce dovolava, i ke komornimu soudu,*® ale marné.

Z jinych mést podobnych pripadli mnoho nebylo, resp. jen po jednom z Vysoké-
ho Myta, Poli¢ky a Chrudimi.

Ve Vysokém Myté se jednalo o Vanka Sladovnika, ktery zavrazdil radniho Jana
Kuklu, a pak utekl. Jeho majetek ve vysi 10 kop ziskal Vaclav Stfibrny, ackoli na
ten majetek méla narok i manzelka toho vraha.

V Poliéce néjaky Pavel Langvencl do krve zmlatil radniho jménem Jan Rebciiv.
Aby se ta zalezitost mohla vySetfit, nechal Petr Rasin Langvencla zajmout a dopra-
vit do vézeni na svém zamku Stara (tj. Staré Hrady). Langvencl ale viibec potrestan
nebyl, protoZe jeho otec dal Rasinovi funt Safranu a vé€dro uherského vina, to vse
v cené 50 zlatych rynskych.

V Chrudimi se vySetiroval pripad Markéty Hynkové, ktera udajné k smrti utyrala
blize neuvedenou Zenu. Petr Rasin ten pripad vySetfoval, Markétu propustil, ale
zabavil jeji majetek v hodnoté 72 kop grosi miSenskych, coz chrudimsti radni do-
kladali jeho pisemnou kvitanci.

D) Revize méstskych privilegii, jejimz ucelem bylo zjistit, zda si néktera vénna mésta
neprivlastiuji na ukor kralovny néjaké dalsi piijmy navic nad ramec méstskych privi-
legii

Komise ohledala méstska privilegia a zvlasté ji zajimalo pravo svobodného ksaf-
tu, nebot z pripadnych odumrti mohly kralovn€ vznikat naroky na vysoké ¢astky.
Komise v§ak v pripadé vSech mést jen potvrdila platnost téchto prav, uzivanych na
zakladé listin, vydanych pfedchozimi ¢eskymi krali.

32 ... nachmaln hat Sy fiir den Rat zu Prag appeliert, die der von Grécz spruch be krefftigt, nachmaln
hat Sy verrer fiir das Cammergericht zu Prag appeliret, aber nicht erhaltn...“, CDK, kn. 179,
fol. 14v.
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V pripadé Mélnika se jedna o listinu krale Jifiho z Podébrad,?® u Dvora Kralo-
vé3» a Jaroméfe®® jde o listiny krale Vladislava Jagellonského.

V piipadé Hradce Kraloveé, ktery pfedlozil vice méstskych privilegii,’® dospéla
komise k tomuto zavéru: Mésto ma privilegium jiz od krale Karla IV., kterym je
udé€leno pravo svobodného ksaftu. To se vSak nevztahuje na pfipady, kdy n€kdo
zemfe bez pokrevnich pfibuznych. Maji také privilegium krale Albrechta Habsbur-
ského, podle kterého mohou trestat hrdelni zloCiny v pfipadé znasilnéni, falSovani
listin a minci a za vrazdu. Také maji pravo vybirat pokuty za faleSné vahy a miry,
vynaseni tajnych informaci z jednani méstské rady a dalsi prava, ktera jsou stejna
jako v pripad€ Prahy.

Vysokomytsti pfedlozili privilegium krale Zikmunda Lucemburského;*” od
meéstského soudu se odvolavaji do Prahy. V pfipadé Chrudimi®® a Policky je za-
uveden Zadny odkaz na konkrétni privilegia, jen zminka o Praze jako o odvolaci
instanci.

3% Original této listiny dnes neni k dispozici, pouze mladsi vypisy, viz J. CELAKOVSKY -
G. FRIEDRICH (edd.), Privilegia, ¢. 315, s. 544-545.

3 Tamtéz, €. 374, s. 634-636. Listina krale Vladislava Jagellonského z 24. tinora 1476 potvrzujici
méstanim Dvora Kralové nad Labem svobodné nakladani s majetkem. Original neni docho-
van, text zname z konfirmace z roku 1479. V nasledné listiné z 22. bfezna 1509 kral Vladislav
potvrdil méstu Dvoru Kralové starsi pravo (z doby Vaclava IV.), Ze mésto nema byt panovni-
kem odcizovano z panovnického majetku. Zaroven kral Vladislav potvrdil, ze méstu byla uz
Vaclavem IV. piesné stanovena vyse rocniho poplatku do kralovské komory (Castka neni uve-
dena), vice nad tuto povinnost nemaji byt obtéZovani ani kralem, ani kralovnou. Viz tamtéz,
¢. 606, s. 1079-1081.

39 Listina z 22. prosince 1476, ve které Vladislav Jagellonsky upfesnuje platbu do komory ve vysi
40 kop grost prazskych ro¢n€ na dva terminy (sv. Jifi a sv. Havel), tamtéz ¢. 377, s. 637-638.
Text zname jen z opisu z 18. stoleti v méstské knize, autenticitu nelze ovéfit. Jaromér skutecné
odvadéla castku 40 kop grosu ceskych, ale v kazdém z uvedenych dvou termint. Téz viz Jana
VOITISKOVA, Panovnické listiny vydané v letech 1420 -1526 krdlovskému (vénnému) méstu
Jaroméri, in: Marie Blahova - Mlada Hola - Klara Woitschova (edd.), Panovnické reprezenta-
ce v pisemné kultufe stfedovéku. Sbornik praci k Zivotnimu jubileu profesora Ivana Hlavacka,
Praha 2021, s. 356-374 a Jana VOJTISKOVA, Krdlovské vénné mésto Jaromér a jeho panstvi
v dobé predbélohorské (historickogeografické aspekty problematiky), Historicka geografie 45,
2019, s. 239-261.

30 Konfirmace krale Vladislava Jagellonského z 25. kvétna 1472 tamtéz, ¢. 333, s. 574-576.

3 Vysoké Myto mélo k dispozici konfirmaci starSich privilegii, vydanou kralem Vladislavem Ja-
gellonskym 19. fijna 1471 (original se dochoval v méstském archivu), viz J. CELAKOVSKY
- G. FRIEDRICH (edd.), Privilegia, ¢. 319, s. 549-550. Pfesto pfi revizi rozsahu svych prav
vyslovné predkladali starsi listinu krale Zikmunda Lucemburského, ktera ziejmé upfesnovala
rozsah prav, souvisejicich se svobodnym odkazovanim majetku.

3%) Konfirmace starSich tamtéz, ¢. 338, s. 588-589.
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Vysledkem Setfeni byl hlavn€ zavér, ze se odumrtni privilegia kralovskych vén-
nych mést nevztahuji na pripady, kdy nékdo zemfe bez pfimych potomki a jinych
pokrevnich pfibuznych. V takovém pripadé by podle nazori komisaiii méla podle
interpretace uvedenych listin pozuistalost pfipadnout kralovné. Na prikladu kralo-
véhradeckého Bernaska Kovare, ktery zemfel ve $pitale bez jakychkoli pfibuznych
a pomérné velka pozistalost byla na zaklad€ jeho ksSaftu rozdélena mezi mistni
meéstany (viz vySe), komise doklada, zZe Petr Rasin postupoval chybné€, kdyzZ takovy
ksaft akceptoval, CimzZ majetkové zajmy kralovny poSkodil.”

Druhym hlavnim zavérem bylo stanoveni castky, kterou mélo sedm kralovskych
vénnych mést nadale kazdy rok odvadét kralovné Ann€. Ta byla presné urCena
kazdému méstu a sumarné vycislena na 937 kop 57 bilych grost,*” coz v prepoctu
na rakouskou ménu ¢inilo 2188 zlatych rynskych a 33 krejcart (viz nize tabulka
v pfiloze).*"
méné vyznamné ¢astky: kazdoro¢ni poplatky podkomofimu kralové za jeho praci pri
obnovovani méstskych rad (62 kop grosi Ceskych), tzv. ,Lotgelt“ (v Cestiné ,lotov-
né®), coz byla ¢astka ptivodné urcena na vydrzovani kralovnina dvora ve vysi 42 kop
46 grosu Ceskych (bilych), roéné€ 12 kop grosu Ceskych na vydrzovani hofrychtére,
ro¢n€ 4 kopy grost Ceskych na vydrzovani kancelarského komorniho pisare.

Z téchto penéz tedy mél samotny podkomoii kralové k sobé pfijimat celkem
78 kop grosu ceskych: 62 kop pro sebe a 16 kop na vydrzovani dvou urednikd,
hofrychtére a komorniho pisafe. Souhrnné tak méla kralovska vénna mésta platit
rocné 1058 kop 43 grosi Ceskych, prepocteno na rakouskou ménu 2472 zlatych
rynskych 40 krejcart a 1 ¥ denaru.*?

3 Penize, které zemiely podkomofi udajné nevytctoval viibec nebo vyuétoval nedostatecné, ko-
mise secetla a dospéla k celkové sumé 3165 zlatych 18 krejcarti 2 denary Ceské. NenasSel jsem
vSak zadné doklady, Ze by tato platba byla vymahana na Rasinové vdové a jeho nezletilych
synech. Ziejmé §lo o castku fadové se blizici vysi Zoldu, ktery kral Ferdinand I. dluzil zemfe-
lému RasSinovi za pét mésici a Sest dni sluzby zemského marsalka. Tim se pasiva a aktiva
kompenzovala.

To byl staly ,urbarialni“ plat, odvadény jako celek pfisluSnym méstem jako pravnickou osobou.
Jak byly urbarialni povinnosti rozdéleny na drzitele diléich nemovitosti, to komisi ani kralovnu
nezajimalo, nicméné z kontextu je jasné, zZe takové interni rozdéleni platebnich povinnosti mélo
kazdé mésto k dispozici. To je zjevné na pripadu mésta M¢lnik, které mohlo prokazat, jakym
zpusobem se odprodej nékolika méstskych domi do rukou zastavniho drzitele zamku nékdy
pocatkem 16. stoleti projevil na snizeni celkové urbarialni ¢astky, odvadéné panovnikovi.

V této dob€ byla kopa grosu ¢eskych aktualné€ prepocitavana na rakouskou ménu jako 2 zlaté
rynské a 5 krejcart (tj. 125 krejcarti). Staly prepoctovy pomér 1 kopa gros§t ceskych = 2 zlaté
rynské a 20 krejcart (tj. 140 krejcarti) byl fixovan az po roce 1547. Blize k tomu viz Petr VO-
REL, Ménovd politika Ferdinanda I. v Cechdch a ukonceni razby prazskych grosii, Cesky asopis
historicky 100, 2002, s. 265-292.

) CDK, kn. 179, fol. 17.

40

4
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Namisto zemielého Petra Rasina z Ryzmburka byl k 18. kvétnu 1538 do funkce
podkomoftiho kralové jmenovan Jan Litborsky z Chlumu a na Pecce, tehdejsi pur-
krabi Hradeckého kraje.*> V souvislosti s touto zménou byl pak sestaven novy pie-
hled stalych platebnich povinnosti sedmi kralovskych vénnych mést, vzesly z Cin-
nosti vySe zminéné komise, kterym se mél nové jmenovany podkomoii kralové
nadale tidit. Pfesny piehled toho, kolik pfipadalo na kazdé z onéch sedmi mést
a kdy se jaké penize maji odvadét, je pak pfipojen v dodateéném rozpisu takto:*¥

Mélnik Dvir Jaroméf |Hradec | Vysoké | Policka | Chrudim | celkem
Kralové Krdlové | Myto
A) Staly urbarialni plat kralovné
na Hromnice 45K23g |- - 300K 100K 40K 144K 629K23¢
(2. nora)
nasv. Jifi 45K179 | 12K 40K - - - - 97K17¢
(23. dubna)
nasv. Havla 45K17g | 12K 40K - - - - 97K17¢g
(16. fijna)
nasv.Martina |- 14K - 56K - - 44K 14K
(11. listopadu)
celkem A 135K57g |38K 80K 356 K 100K 40K 188K 937K57¢
B) Jiné platby
podkomofimu | 10K 5K 5K 10K 10K 10K 12K 62K
za obnoveni
méstské rady
lotovni penize | 3K 509 - 20K 7K 2K 9K36g |42K46¢
(sict)®
naplat 2 - 1 3 2 2 2 12K
hofrychtére
naplat pisate |1 - - 1 1 - 1 4K
komorniho
celkem B 16K 5K50g |6K 34K 20K 14K 24K369 | 120K46¢
souhrnem 1058K43¢g
A+B

) Tamtéz, fol. 22-24 (jmenovaci dekret kralovny Anny) a fol. 24v-25v (Jan Litborsky funkci
prijima).

4 Tamtéz, fol. 26-33v.

4 Spravny soucet by mél byt 42 kop 26 grosu ¢eskych.
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Pravé vysledek prace této komise z roku 1538 se stal novym vychozim bodem
jak ve vztahu kralovskych vénnych mést vii¢i kralovné (§lo jen o odvod roéni pevné
stanovené penézni Castky), tak i v zac¢lenéni uradu podkomofiho kralové do stalé
struktury dvorskych hodnostafi. Od roku 1538 uz nebyli do funkce podkomotiho
kralové jmenovani primarné vojensti velitelé, ale Slechtici s ufednickou zkusSenosti,
pro které to byl nizZsi stupen jejich predpokladaného kariérniho riistu, a to nejcas-
t€ji do funkce nejvyssiho pisare, ktera byla v zemské vlade€ vyclenéna rytifskému
stavu.*®

Podkomori kralové pak nadale plnil své ufednické povinnosti ve vztahu ke kra-
lovskym vénnym méstlim (pravidelny vybér penéznich plateb, jmenovani meést-
skych rad a zastupovani ve vécech soudnich) bez ohledu na to, zda né&jaka kralovna
¢i kralovna-vdova vibec Zila. To je zfejmé jak z obdobi bezprostfedn€ po smrti
kralovny Anny Jagellonské (po roce 1547), tak z doby vlady Rudolfa II., ktery si na
Prazsky hrad zadnou manzelku nepfivedl.

Myslim, Ze miiZeme odmitnout dfive vyslovenou hypotézu, Ze funkce podkomo-
fiho kralové se formovala jako staly ufad az nékdy pocatkem 17. stoleti.*”

Nikoli, ta zména nastala uz v polovin€ 16. stoleti, nebot kontinuitu podkomofich
kralové muZeme rekonstruovat od roku 1523 bez vyznamnéjSich mezer po celé
predb€lohorské obdobi. Na zavér této studie si proto dovolim pfipojit dvé souhrn-
né tabulky.

V prvni je dokumentovana ¢asova navaznost mezi stredovékym a rané novoveé-
kym uradem podkomofiho kralové véetné piesnych dennich dat jmenovacich de-
krett, které dfivejsi historiografii nebyly znamy. Druha obsahuje kontinualni pte-
hled drzitelti ufadu podkomofiho kralové od roku 1523 do tficetileté valky.*®

) Josef JANACEK, Ceské déjiny - Doba predbélohorskd I/2, Praha 1984, s. 337-338, piiloha 1:
Hlavni zemské ufady v Cechach v 1. 1526-1547.

4 Marek DURCANSKY, Agenda podkomoiiho vénnych mést a podkomoriho krdlovskych mést ve
vzdajemném porovadni. Nekolik pozndamek k praxi za tricetileté valky, in: J. Kilian (ed.), Vénna
mésta, s. 32-36, zde s. 32.

Zakladem tohoto seznamu je soupis, ktery publikoval jiz Frantisek PALACKY, Prehled soucas-
nych nejvyssich diistojnikii a ourednikii zemskych i dvorskych v krdlovstvim Ceském, od nejstarsich
casiv az do nynéjska, Praha 1832. Palackého udaje bylo mozné postupné upiesnovat. Aktualni
znamou verzi tohoto piehledu nedavno publikovala téz J. VOITISKOVA, Role vénnych mést
v habsburské monarchii, tab. ¢. 3 ,,Piehled podkomofich kralovny v dobé predb€lohorské® na
s. 270-271. Vysledek je v podstaté identicky s touto tabulkou, nicméné ponechal jsem ji i jako
prilohu ke svému textu, aby byla zfetelnéjsi celkova navaznost jednotlivych podkomofti kralové
v pribéhu 16. stoleti.

4

£
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Tab. 1: Obsazeni funkce podkomoiiho kralové v Cechach v letech 1460-1547

(111.9.1542)

Ceskad kralovna podkomofi krélové funkni obdobi pozndmka
Johanka z Rozmitélu Vilém Dubanek z Duban 1460-1468
(1 1475) ana Civicich (t 1468)

Ale$ Berka z Dubé 1468-1475

ana Kurivodech
1475-1523 (fad dlouhodobé neobsazen (agendu vede kralovsky podkomofi)
Marie Habsburskd Petr Rasin z Ryzmburka 1523-1531 vyGctovani
(odchod do Nizozemi ana Staré (jmenovaci dekret 1531
1531) 19.10.1537 17. brezna 1523)

(jmenovan polnim

marséalkem ceského

zemského vojska 9. 5. 1537)

Anna Jagellonské 1531-1537 vydctovani
(t1547) 19.5.1537
(irad docasné neobsazen 9. fijen 1537 az
18. kvéten 1538
Jan Litborsky z Chlumu 18. kvétna 1538 az do smrti | jmenovaci dekret

anaPecce 11. z4Fi 1542 18.5.1538

(itad docasné neobsazen

11. zari 1542 az
18. kvéten 1542

ve spravé synli zemielého
Jana Litborského z Chlumu

Volf z Vfesovic a na Teplicich

18. kvétna 1543 az do smrti
krdlovny Anny (11547)

jmenovaci dekret
18.5.1543
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Tab. 2: Obsazeni funkce podkomoiiho kralové v Cechach v letech 1523-1620

obdobi podkomofi krélové datum Gmrti a zastévané drady (symbol 1
znadi funkeni postup)

15231537 Petr Rasin z Ryzmburka a na Staré 115.10.1537

1538-1542 Jan Litborsky z Chlumu a na Pecce 111.9.1542, soubézné purkrabi Hradeckého
kraje

1543-1547 Volf z Viesovic a na Teplicich f nejvy33i pisaf 1547-1569; od 1550
prezident dvorské komory

1548-1551 Adam Repicky ze SudoméFe a na Repici 11551

1552-1569 Oldfich Dubansky z Duban a na Libésicich 1) nejvyssi pisaf 1570-1571

1570-1575 Michal Spanovsky z Lisova a na Pacové f nejvy3si pisaf 1576—1597

1576-159%4 Humprecht Cernin z Chudenic té7 hejtman hradu prazského; 17 kralovsky
podkomofi 15941601

1594-1603 Hertvik Zejdlic z Senfeldu a na Chocni 120.1.1603

1603-1604 Stépan Jifi ze Sternberka a na Postoloprtech

1604-1615 Adam starsi z ValdStejna a na Zehusicich 126.2.1615

1615-1618 (fad podkomofiho krélové neobsazen vykonem povéfen hofrychtér Jan Albert
zTejnice

1618 Kry3tof Vratislav z Mitrovic a na Bireziné

1619-1620 Jindfich Otta z Losu a na Komdrové téZ purkrabi karlStejnsky
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EDICNI PRILOHA: ®

Praha, 6. inora 1538. Instrukce kralovny Anny Jagellonské, kterou ustavuje
kontrolni komisi ve sloZeni: Jan Popel z Lobkovic a na Bilin€, Piram Kapoun
ze Svojkova, Jan Spigl a Jifi z Golée. Jejich tkolem je provést kontrolu pfijmi
a vydaju, které vyuctoval zemriely podkomofi kralové Petr Rasin z Ryzmburka
a na Star¢ se zvlastnim zfetelem na polozky, které do svého vyuctovani viibec
neuvedl, dale ovéfit privilegia sedmi kralovskych vénnych meést ve vztahu
k potencialnim pfijmim kralovské komory a jasné specifikovat, jaké pravidel-
né piijmy od téchto mést kralovné nalezi. Ufedni opis textu instrukce, uvede-
ny na po¢atku nové zaloZeného kopiare, ve kterém se nadale evidovala agenda
kralovny Anny Jagellonské ve vztahu k podkomofimu kralové. Narodni ar-
chiv, fond Ceska dvorska komora, kniha ¢. 179, fol. 1-7.

@ Text instrukce je ¢lenén do odstavct, ve kterych jsou specifikovany konkrétni ukoly, které ma
kontrolni komise provést a vypracovat k nim pisemné stanovisko. V pfipojené edici jsem jednot-
livé odstavce oc€isloval fimskymi pismeny, aby bylo mozné se na né snaze odkazovat v analytické
Casti této studie. Pro edici némeckého textu jsem v zajmu zachovani jazykovych specifik pouZzil
transliteraci.

Anna, von gots genaden Romische, zu hungern unnd Beheim etc. kunigin, Erczher-
czogin zu Osterreich, Herczogin zu Burgund, Marggrauin zu Merhern, etc.

Instruction was die Wolgebornen Gestrenngen Ernuesten und Lieben getrewen
Hans Popl von Lobkowitz auf Bilina, Piram Capawn von Swajkhaw, unnsers
Frundtlichen hercznlieben herrn und Gemahls, def3 Romischn, hungerischn und
Behemischn Kunigs etc. Rétte, hanns Spiegl, unser Camerthurhuetter, und Jorg
von Goltsch, so wir mit Vorwissen desselben unnsers hercznlieben herrn unnd
Gemahls verordent unnd abgeferttigt unnser Siben Stett in der Cron Beheim, Nem-
lichn Gracz, Chrudim, Hohen Mauth, Mellnickh, Germier, Hof und Policzkha
zubereitten in denselbn von unnsern wegen hanndlen und mit Allem schuldigm
unnd trewen Vleif3 aufirichtn sollen.

I.

Erstlich wann bemelte unnsere gesanndtn in beruerter unnserer Siben Stet aine
Khomen sollen, By Iren Kunigelichn Credenntz Brieff so wie Innen an jede Stat in
sonnderhait geferttigt den Burgermaistern und Rditn oder schopfn derselben Stat uber
antwurttn, Inen darneben unnser gnad und Als guete anczaigen mit verrer meldung,
nachdem Unns von der Zeit Als beruerrte Siben Stet in unsferjn gwaldt khomen unnd
dieselben unns Als Irer Reggjerenndtn Frawen huldigung gethan weder durch wei-
lenndt Unnsern Unnder Camerer Petrn Ratshin noch Sy nie khain glaubwirdigen
shein, der Urbar Zinfs unnd Diennsten dergleichen annderer Nuczungen, so Uns Recht-
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lich zuesteen furbracht worden. Allain was der gedacht unnser Unnder Camerer Unns
Vermug seiner Aignen Register verraidt, habn wir fur guet Angesehen der Rechten Ur-
bar und Zinnf3 Register, Auch Anndrer sachen, laut dise Irer Instruction Unnser not-
durfft nach Aigentlich Erkhundigung Zuhalttn def3 gnedigistn Versehens Sy Als die
getrewen Unnderthannen werdn, denselben Unnserm Namen Angelanngt bey Iren Aidt
und Phlichten nichts verschweigen.

II.

Und wann solher fiirtrag beshehe, mugen die gesanndten Begern das Innen dersel-
ben Stat Urbarbuch und Register furtragen unnd Alsdann vleifSig Acht haben, durch
welhe Obrigkhaidt Innen dieselben Urbar Zinnf3 erstlichn Auferlegt Welher gestalt Sy
Auch daruber Priuilegiert und ob die Suma so Unnser Unnder Camerer Unns Von
Jeder Stat bisher verraidt Sich gegen demselben Urbar Registern Vergleiche.

III.

Wo aber beruertter Stat Aine oder mer Khain shein odfer| gnuegstame schrifftliche
Urkhund oder Urbar Auflegn mochten Sy zufragen mit Was grundt sy beweifSen mugen
das Sy Unns nit mer Als Unns gereicht Worden Zugeben schuldig gewesen sein.

Iv.

Es sollen auch furnemlich Uns[ere gesanndtn Sich gelegenhait leder Stat hannd-
lung Und Vermugens Erlernnen Wo derselbe Statt aine Ursachen fiirwendet sy hietten
nie khain ordenlich Urbarbuch gehabt sonnder den Zinf3 nach Alter gewonhait oder
Aufweifsung ir[er] Stattbuecher gereicht damit wir Alsdan darauf unnser unnd dersel-
ben Stat notdurffi pester gelegenhait nach Verrer beratten mugen.

V.

Dieweil Unns auch offt bemelter Unnser Unnder Camerer Petter Ratshin in seinen
gethannen Raittungen von dreien Stetten, Nemlichn Hoff, Policzkha Unnd Geramiers
allain PlofSe Abshriffin der Begnadungen son denselben Von Wegen Irres Verderbens
darein sy durch Prunft gedihen durch unsferje Voruedern Regirenndte Kunig Und
Kunigin von Beheim gegeben sollen sein, furgepracht und solhen Abczug in seiner be-
schlufraittung Eingelegt erfordert die Notdurfft das Unnsere gesandtn bej bemelten
Stettn Solhe Brieffliche Urkhundttn aigentlichn besichten ob denselben glaubn Zu ge-
ben oder sich solhe Freihaittn Vorlanngst Vor Jart. Es het auch denselben Unnsern
Und|er[thannen sonnderlich gepurt das Sy Unns in Einganng Unnserer Regierung dise
unnd Anndere gnadbrieff unnd Priuilegien furgepracht und ferrer umb Canformacio-
nen derselben Angelanngt, Darlnn Wir Unns nach gelegenhait Irer Priuilegien gegen
Inen Zuhaltten gewiflt, So es aber nit beshehen, Sollen Unnsere gesanndtn dieselbn
yetz Zusehen Begern Unnd von Yeder ain glaub wirdige Abshrift nemen. Daraus Wir
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Unns nachmaln Aigentlichn Erkhunden mugen ob solcher Abzug Pillichn beshehen
dann Wo beruerte Statt Sich angeczaigter Freihaitten, Uber die Zeit gebraucht hatten,
Wiiren Sy Unns den Ubershuf3 Zuerstatn und Wellen Unns desselben nit begeben.

VI.

Unnd Als sonnderlichen Unnsfer] Unnder Camerer Pett[er] Ratshin in Einganng
seiner Ambtz Und dernach Uns schrifftlich Unnd mundtlich anczaigen lassen, wie
Unnslfer] Stat Policzkha in fiinfczehenhundert Aindliffin Jar durch Weilanndt Unn-
serm lieben herrn Unnd Vattern Khunig Ladislaen loblichister gadachtnuf der Zinf3
Auf Zwainczig Jar befreidt Worden, AlfSo das Sy bifS auf dar funffczehenhundert ain-
unddreifigist Jar nichts geben Aber Vom ainunddreifigistn Jar anczuraitten sollen Sy
Unns hinfuran Jarlichn Achczig shockh groshen Zuczinsen schuldig sein die weil dann
bemelter Ratshin in seiner beschluf3 Raittung eingestelt Unnd Vermeldt Wie Wir beru-
erte Stat Policzkha Uber die Zwainczig Jar noch drey Jar befreidt sollen haben. Wir
aber Umb solhe bewilligung nichts Wissen, Unnd Inen derhalben khain Verschreibung
geferttigt. Uber das aller unns Auch beruertter Unnser Unnder Camerer Von Wegen
derselben Stat Policzkha Vom funff. Sechs Und Siebenunddreifigistn Jar Yeder Jars
nit mer Als vierczig shock groshen Verraidt Sollen beruertte Unnsere gesanndtn die
Priuilegium daselbst wol ersehn, Und gleicherweif3 daruon Ain Abshrifft nemen, dweil
wir Auch von den Begnadungen der dreier Jar kain Wissen tragen. Unnd sy derhalben
nichts zuczaigen haben wolle sich gepurn das Sy Unns den Zin3 Vom zway drej Vier-
unddreifigistn Jar Jeder Jars Achczig schockh groshn Entrichten, Unnd den Abgang
des Fiinff Sechs Unnd SibenunddreiBigistn Jars, nemlichn yedes Jars Viertzig schockh
groshn Erstattn.

VII.

Unnd nachdem Wir Bisher dem Unnder Camerer ainen hoffrichter und darzue ai-
nen Camerschreiber Besoldt is, sich zuerfragen was ir Offici inhalt, ob wie derseben nit
Empern oder sy zwen allain aus den Accidentalien ir[er] Ambter an unsfer|darthuen
Underhaltten Und solher Uncostn erspart werden mocht. Sonderlich Achten Wir fur
pillich, das Ain yeder Under Camerer von seiner Erlichn Besoldung, so Er Von Unns
hat, Ainen Camerschreiber dweil er Im Am maisten sein dienst verricht.

VIIIL

Wetter sollen Unnsere gesanndtn in Allen Sibn Stettn sich Von den Eltistn derselben
beileuffig Erlernnen Was Ainem jedem unserm Und|[er]Camerer in demselben seinem
Diennst bey Inen zuuerricht Zuesteet, Unnd was ordnung bisher mit beseczung des
Rats gehalten worden Uber Was Zeit, Unnd Wie offt, dergleichen ob Unser Unnder
Camerer in beseczung derselben Statt Ambter, jeder Zeit selbst gegenwurttig gewesen
se, oder Annder an seiner Stat dahin Verordnet. Unnd ob derselb in seinem Aignem
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oder der Statt UncofStn solhe bereittung gethan, Auch was nucz Unnd Ermug derselbig
Unnser Under Camerer in Verneuerung beruertt Stet Oficirn aus Alter gewonhait
beileiffig gehabt. Solher allerAus Rechtn Griindt zuwissn Unns Vast Von Nottn, damit
wir in disem Vall aignen nutz Verhuettn Und Unnsern kunfftig Unnder Camerer Ein-
binden mugen, das Er nit nach gonnst oder gab die Ambter setz odfer| Entsecz Auch
sonnst durch zue kainer Zunfft oder hanndtwerchs zehen noch sonnst haufSgesessen
Burgern oder Ynwonnern bej bemelten Unnsern Stettn Ainem tail mer Als dem Ann-
dern zue oder abgelegt, sonndern der frumb hanndtgehabt und der gestrafft werde.

IX.

Und zum furnemlichistn nachdan Wir Unns in dem bestalbrieff gegen Weilenndt
bemeltn Unnsern Under Camerer Pettern Ratschin mit aufgedruckhtn wortn befor be-
halten und bei seinem Aydt Unnd Phlichtn auferlegt haben das Er die Peen Unnd Pu-
essn souil Unns Von hoher Obrigkhaidt wegen Unnd der Pilligkhaidt nach zuesten
dergleichen Confiscierte Unnd deren guetter so in bemeltn Stetten an leibs Erben mit
todt abgeen, Auch aller annder souil Unns mit guettem titl haimfelt dasselb im Unn-
serm Namen Eincziehen Unnd Unns solher Aigentlichn in Unnser Camer Antwurtn
wolle, Unns Aber bemelter Ratshin die ganncz Zeit Seiner Verwalttung bifS Auf sein
beschlufSraittung khain Extraordinari Nutzung, weder wenig noch Vil Verraidt derhal-
ben Wir Unns in dem Raittbrief so wir im Verferttigt, dieselben souil wir Uber khurcz
oder Uber lanng erfragen lassen mugn Vorbehalten habn. Ist dennach Unser Beuelh
Unnd Mainung das bemelte Unnsere gesanndtn in Allen unnsern Siben Stettn den
Eltistn bei Iren Phlichten an Aydte stat Auferlegen Unnd Einbinden Recht Grunndtlich
an Zaigung Zuthuen, ob Unns in disen Sechs Jarn Und bis Auf Data, Weder an Peen
Puessn Confiscierten guettern Unnd Annder Extraordy Nuczungen nichts haimgefallen
sej in Sonderhait das die Von der Stat Gracz Iren Lauttern bericht gebn Zu wifs hann-
den def3 Bernasheckhn, so als Wie bericht sein Im Verschinen Vierunddreifigistn Jar
Und Jorgn Rosin im SechsunddreifSigistn Jar Bede daselbs an Leibserben Unnd gesip-
te Frundt mit Todt abganngen Ire verlassne Guetter die sich auf Ain dapfere Summa
erstreckhn Eingeczogn sein Vorsehen Unns ganntzlichn Wo Obrissige und Ernnstliche
nachforshung gehaltten. Es werden mer Pestn an Tag khumen die Uns entzogen wor-
den.

X.

Und wiewol uns Vershiner Zeit weilenndt offtbemelter unnser Under Camerer Peter
Ratshin angeczaigt es sein nur drei Artickhl der Peenfall so Unns als Regierenndtn
frawen haimgefallen undfer] Welhen Aber angeczaigter Zeit sich Khainer begebn
sonnder so nit Mallaficzig sein dieselben den Stetn zuegehorig. Wo nun angezeigter
Stat Aine oder mer mit oder an Vorwissen Unnsers Unnder Camerers Hofrichters oder
Camerschreibers dergleichn Peenfall eingnomen, So Unns Als der hohen Obrigkhait
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billicher folgen sollen. Ist Innen furczuhaltten das Sy solher auch mit Priuilegien be-
weiflen, Wo nit Wurden wir Verursacht dieselb nuczung bey denen so sich genossen
haben zuerfurchen, dann sich zuuersichtlich an denselben finden Annder mer Straff
messig fall zuetragen Welhe Peenfal pillichen, yeden hohen Obrigkhait Und nit den
Unnderthanen oder Ambtleuttn zuesteen In massen sonder Zweifl bey anndern Stettn
in der Chron Beheim derselbig Prauch befunden wirdt.

XI.

Verrer Als Unns bisher zuuilmallen das Einkhomen Von beruetten Stettn in bosser
Muncz gereicht ist, darann wir mit Verwechslung derselben Nachttail haben leiden
muessen darzur wir auch mit Verwechslung derselben solhem geldt das merer tail uber
die ordenlich fristen aufgehalten worden. Begern Wir Von bemeltn unnsern Stettn Ain
warhafftig Wissen zuhaben ob solhen Nachtail der Muncz und Verczug der beczallung
Auch sy oder Unnsern Und|er] Cammern beshehen sey damit wir hier Im Unnser
notdurfft nach solhen Unfleif3 Absellen. Es sollen auch Unsere gesanndtn den Stetn mit
Frimst aufflegen zuuerhirten das hinfuran in disem fal solhe Versammlung und Nach-
tail nit Innen mug zuegemessen werden.

XII.

Nachdem sich auch seither drey Fristn der Zynns Nemlichn Galli Unnd Martini, def3
Nechstner shinnen Sibenunddreissigistn Und nechtmefS gegenwurtige achtunddreissi-
gistn Jars bey bemeltten unnsern Siben Stetten Verfallen Und wir Unns zu Innen ver-
sehen Sy haben solhe gefell auf Unnser schrifftliche Beuelh so wir vershines monats
Nouembris An jede in sondfer]hait Ausgeen lassen Eingespracht, sollen Unsere ge-
sanndtn solh geldt Von Inen gegen quittungn emphahen und hieher zuhannden
unserPhennyngmeister antwurtn. Wo aber daselb geld in klainer Unnd Unrichtiger
Muncz gefallen war sollen unser gesanndtn an jede Stat begern damit Sy dasselb in
Grobe Richtige muncz Verwechslen Und in Vierczehn tagen nagst darnach jede in
somnnderhait hieher zu hannden bemelte Unnsers Phennyngmaisters auf seine quit-
tungen gwisslichn Erlegen Unnd sich defS zuthuen in Ansehung das wir diser Zeit nach
mit khainem Under Camerer versehen sein, zu Underthdnigister Erczaigung nit Wai-
gern, dann Es Innen an Iren Altn Prauch in disem fall khain eingang machn solle
Souer Sy aber Uber Angeczaigt erbietten Ursachn furwendetn das sy solher je nit
thuen mochtn oder waltn Innen alsdann aufczulagen das sy solh geldt wie obsteet in
Grobe Uuncz verwechslen, Und sich darmit gwisslichn in Vierczehen Tagen gefasst
machen, dennen so wir danach schickhen an Weittern Vorczug zuezustellen.

XIII.
Und zum Beschluf3 souer obengeczaigte Stett, eine odfer] mer Unnder Inen auf3
aigner bewegnuf3 Vilbemeltn Unnsern gesandtn beschwarungen so Unnder Innen
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schweben mochtn fur truegen sollen Sy dieselben nach gelegenhait verhorn Und was
Wichtig Sachn sein Aufzaichnen, denselben Auch Von Unnsern wegen Vertrostung thu-
en wo Sy solh beschwdrungen an hochgedacht Unnsern Hercznlieben herrn Und Ge-
mahl odfer] an Unns Lanngen Lassen wurdn, das wir bey seiner Lieb verhelfen Unnd
Sfur unns selbst mit gnedigistn Vleif3 ferfiirgen wellen damit in demselben Wenndung
beshehe die unainigkhaidtn zwischn Innen abgelaindt pdsse ordnung ausgereit guetter
frid geschopfft der Gemain Nucz gefurdert, Unnd Sy bey Allm dem so zu derselben
aufnemen und wolfart gedrihen mag gehanndhabt worden.

Dise hieuorgeschribne Artickhl sollen Vilgedachte Unnser gesanndtn in beruertten
Unnsern Syben Stettn mit getrewen Vlieifs hanndlen und was grundt sy Auff Yeden
derselben bey Yeder Stat befinden und Erfarn Aigentlich Auffinerkh unnd in schrifft
stellen Unns nachmaln darlnn wissen Zuberattn Unnd souil muglichn notwendig ein-
sehung Zuthuen, ingeuerde. Zu Urkhundt mit unnserm hiefurgedrucktn kufniglichen]
Secret verfertigt, Geben in Unnserm kufniglichen] SchlofS Prag den Sechstn tag Feb-
ruarii Anno etc. Achtunddreissign [6. 2. 1538].
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OBRAZOVA PRILOHA:

Uvodni ¢ast instrukce kralovny Anny Jagellonské z 6. inora 1538
(Narodni archiv, fond Ceska dvorska kancelaf, kniha ¢. 179, fol. 1)
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Petr Vorel

A RENEWAL OF THE QUEEN’S VICE-CHAMBERLAIN
OFFICE AT THE BEGINNING OF THE EARLY
MODERN AGE.

A Revision of Incomes Received by Queen Anne of Bohemia
and Hungary from Bohemian Royal Dowry Towns in 1538

SUMMARY

This study analyzes a fairly complicated property case connected with the death of
the then Queen’s Vice-Chamberlain Petr Rasin of Ryzmburk. This Bohemian no-
bleman worked in royal military services already during the rule of King Vladis-
laus II. In 1523, he was appointed to the office of the Queen’s Vice-Chamberlain
- it was the year in which this royal office was renewed after almost half a century.
The Queen’s Vice-Chamberlain represented the Queen with respect to the so-called
royal dowry towns (Chrudim, Hradec Kralové, Jaroméf, Vysoké Myto, Policka,
Dviir Kralové, and M¢lnik). He performed various tasks on her behalf (appointing
of town councils, deciding in various lawsuits) and ensured the collection of finan-
cial levies. In May 1537, Petr Rasin was appointed the field marshal of the King-
dom of Bohemia, and he was in command of the army sent from Bohemia to the
Hungarian battlefield. Prior to his departure to the Hungarian battlefield, he had
carried out a statement of incomes and expenses which was subsequently approved
by Queen Anne Jagiellon. However, Petr Rasin died in Hungary in October 1537.
His widow asked King Ferdinand I for the soldier’s pay her deceased husband was
entitled to for his six-month service as the field marshal. A dispute pertaining to
this payment ensued - it was dealt with even at the level of the Land Diet and
served as an impulse for the establishment of a commission. This commission’s
task was to check whether the deceased Petr Rasin had committed embezzlement
as the Queen’s Vice-Chamberlain, although the Queen had approved the state-
ment. The following people were appointed as members of the commission: Jan
Popel of Lobkowicz and Bilina; Piram Kapoun of Svojkov, Jan Spigl, and Jifi of
Goltz. Instructions for its mission were issued by the Queen in German language
in Prague on February 6, 1538. These instructions in their entirety are attached to
the study as an editorial supplement.

The commission was supposed to perform a control of incomes and expenses
accounted for by the deceased Queen’s Vice-Chamberlain Petr Rasin of Ryzmburk,
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with a special emphasis on items that he had not entered into accounts at all. Fur-
thermore, the commission was to verify privileges of the seven royal dowry towns
with respect to potential incomes of the Royal Chamber, to point out to potential
financial evasions, and to clearly specify regular incomes from these towns to
which the Queen was entitled. On May 18, 1538, Jan Litborsky of Chlum and
Pecka was appointed to the vacated office of the Queen’s Vice-Chamberlain after
the deceased Petr Rasin of Ryzmburk. In connection with this change, a new over-
view of permanent obligatory payments from the seven royal dowry towns was
drafted; this overview resulted from the work of the above-mentioned commission
and the newly appointed Queen’s Vice-Chamberlain was to follow it. Since 1538,
the royal dowry towns were thus to pay the Queen each year the total sum of
1058 threescores and 43 Bohemian groschen which, converted to the Austrian
currency, amounted to 2472 Rhine guldens, 40 kreutzer, and 1 '2 denarius.
Since 1538, people appointed to the office of the Queen’s Vice-Chamberlain ceased
to be primarily army commanders; instead, they were replaced by noblemen with
an administrative background. For them, the office represented a lower level of
their supposed career advancement, most frequently to the post of the highest
scribe in the provincial government which was reserved for the members of the
knighthood estate.

Translated by Daniela Reischlova



