RECENZE

Monica Heller: Linguistic Minorities and Modernity: A Sociolinguistic Ethnogra-
phy. Second edition. London — New York: Continuum, 2006. xii+236 s. Advances
in Sociolinguistics.

Recenzovana publikace predstavuje druhé, opravené a doplnéné vydani knihy, jeZ poprvé
vysla pred osmi lety (Heller et al., 1999;! srov. téZ Moise, 2001). Jeji autorka, renomo-
vana kanadskd sociolingvistka, pisobi jako profesorka na Katedfe sociologie a studia
nestrannosti ve Skolstvi, jez je soucasti Vyzkumného udstavu pro Skolstvi v provincii
Ontario pii Torontské univerzité (Heller, 2002). Skutecnost, Ze prvni vydani knihy M. Helle-
rové a jejich spolupracovnikl u nas proslo bez povS§imnuti, je podle naseho nazoru sama
o sobé dostatecnym diivodem, abychom na strankach Slova a slovesnosti poreferovali
o tomto jejim druhém vydani. Kromé toho tendence, které autorka v publikaci objevnym
zpusobem popisuje, se dnes, jak sama v predmluvée zdlraziiuje, projevuji jesté vyraznéji.

Vyzkum, z kterého autorka vychazi, byl proveden v dobé od zari 1991 do biezna
1995 na francouzské menSinové stfedni Skole v Torontu. Soustiedil se ,,na Skolu jakoZto
instituci socidlni a kulturni reprodukce jazykové menSiny* (s. 19). JiZ nazev Jazykové
menS$iny a moderni doba vSak napovida, zZe autorka zmin€né problémy chape jako pro-
jevy obecnych tendenci v dneSnim globalizujicim se svété. Pritom je presvédcena
o tom, Ze sledovani téchto tendenci na omezeném prostoru jedné stfedni Skoly v kanad-
ském velkomésté s tim neni v rozporu. Jak totiZ zdlraziuje, ,,abychom pochopili, pro¢
lidé délaji to, co d€laji, musime byt schopni situovat je spolecensky (ne kazdy ma pfti-
stup ke stejnym zdrojiim a pfileZitostem po vSechen Cas) a Casové: [jde o] konkrétni
soubor zdrojl, moZnosti a omezeni, jez se takto socidlng situovanym aktérim nabizeji
pravé v urcitém okamziku a na ur¢itém misté* (s. x). Pfitom ma autorka na zfeteli, Ze
vSechny déje se odehravaji v komplexni siti faktorti, podléhajicich neustilé zméné.

Autorka dale zdtraziiuje, Ze jeji publikace si klade ,,teoretické, metodologické a so-
cialni* cile (s. xi). Zvlaste se chce vyslovit k tomu, ,,jak miiZe sociolingvistika pfispét
k poznani povahy socidlnich zmén a vztahli mezi procesy a strukturami* a konkrétng
téz , .k otdzce, jeZ je dnes zvIaste€ aktudlni, totizZ k dloze jazyka pii konstruovani socidlni
odliSnosti a socidlni nerovnosti v dobé pfechodu k nové hospodarské struktuie spolec-
nosti, kdy staré etnonacionalistické zpiisoby konstruovani pfislusnosti jsou ohrozovany
pohybem, pluralitou a komodifikaci* (s. xi). Vyzkum, ktery autorka se spolupracov-
niky provadéla na stfedni Skole v Torontu, nazyva etnografickym, ale zduraznuje, Ze
jeji prace ,,urcité neni tradi¢ni institucionalni etnografii, protoZe se musi vyrovnat
s velmi komplexnim a proménlivym prostfedim a skrze verbalni interakce postihovat
a zachycovat neustéle se vyvijejici vzajemné vztahy jednotlivch a skupin i dusledky
jejich ¢int, které se projevuji az postupem casu (s. X).

1'V druhém vydani nejsou spoluautofi uvedeni v podtitulu publikace, nybrZ jen na s. vii v Pod&kovani.
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Tento pristup je nepochybné velmi inspirativni, nebot je jisté, Ze pravé socioling-
visticka problematika multilingvnich jazykovych spolecenstvi tizce souvisi se v§emi
ostatnimi aspekty Zivota a vyvoje téchto spolecenstvi. Vyzkum sociolingvisticky by
tu mél proto aplikovat etnografické metody, pricemz mize, jak je z recenzované pub-
likace patrné, dodavat vyznamné podnéty jak kulturni antropologii, tak i sociologii.
Ptiznacny je v této souvislosti podtitul knihy, Sociolingvisticka etnografie, jenZ zaro-
veil reprezentuje smér badani, ktery Hellerova soustavné rozviji a prosazuje (Heller,
v tisku). Knihu mizeme tudiz doporucit jako velmi podnétnou nejen sociolingvistiim,
nybrz i odbornikiim v kulturni antropologii a sociologii.

Hellerova zdaraznuje, Ze v pozadi krize dosavadniho pojeti etnicity a hodnoty jazy-
ka pro etnicka spolecenstvi, kterou odhaluje a popisuje konkrétné v pripadé franko-
fonnich Kanadant, stoji zdkladni proména narodniho hospodarstvi od hospodarstvi
zaloZeného na téZbé piirodniho bohatstvi a na pramyslu, jeZ se rozvijelo pod zastitou
narodniho statu, k hospodarstvi, v némz stile vzristad uloha terciarni sféry, tj. sluZeb,
jez stale vice prekracuji meze, na néz dosahnou narodni staty. Navic prave tato sféra
klade velky diiraz na jazyk a komunikaci (s. viii a 3). Autorka pfitom vychazi ze si-
tuace v Torontu, nejvétsim kanadském meésté a hospodarské metropoli celé federace,
jednom z etnicky nejpestiejSich mést svéta.

V tomto hospodaisko-spoleCenském procesu prestava byt jazyk naziran z hlediska
symbolické hodnoty, kterou ma pro uchovéni etnického spolecenstvi, a nabyva hodno-
ty ekonomické, stava se komoditou, kapitalem a vstupuje do sféry trhu. Také kritéria,
podle nichZ lidé hodnoti jednotlivé jazyky, postupné prestavaji byt uréovana narodni-
mi staty a etnonacionalnimi hledisky a do popfedi zacinaji pronikat jako tvirci tako-
vych kritérii nadnarodni spolecnosti, které v souasné dobé stile vice ovliviiuji social-
ni procesy a tim i mezijazykové vztahy.

Zminéné hospodarsko-spolecenské procesy autorka shrnuje pod pojmem modernity,
uzitym i v ndzvu publikace, ktery zde tlumocime vyrazem ,,moderni doba®. Tu a tam
nazyva stejny soubor jevl s odvolanim na Giddense (1990) téZ hyper-modernity, tedy
,.hypermoderni doba® (s. 3—14). Jini autofi v tomto smyslu mluvi o dob¢ a tendencich
postmodernich, které kontrastuji se situaci doby moderni, jiZ chapou jako stadium ur-
C¢ované logikou narodnich stati (Neustupny, 2006).

Hlavni mySlenky a zavéry knihy jsou v kostce obsaZeny v Pfedmluvé a v zavére¢né
kapitole, nazvané Distribuce jazykového kapitdlu. Neméné zajimavé je vsak to, jak
se jednotlivé tendence projevuji v Zivoté a reakcich profesort a studentt této stfedni
Skoly gymnazidlniho typu a jakym zplGsobem autorka se svymi spolupracovniky
k témto zavéram dospéla.

Vyzkum na $kole probihal po dobu téméf ¢ty Skolnich rokd a podilelo se na ném
postupné nejméné jedenact vyzkumnikli a pomocnikt. Ti konali pozorovani ve tfidach
pri vyucovani, hovofili s pracovniky Skolské spravy, s profesory tfid sledovanych v pri-
béhu prvniho roku a s dal§imi zameéstnanci Skoly v€etné studijniho poradce a socidlnich
pracovnic a studovali téZ psané texty umisténé v prostorach skoly, texty publikaci Sko-
ly jako napftiklad jeji ro€enky a interni instrukce i dokumenty Ministerstva Skolstvi
a odborného vycviku provincie Ontario. Tfidy byly voleny tak, aby do vyzkumu byl
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na kanadskych stfednich Skolach (zaméfeni na ptipravu k vysokoskolskému studiu
a zaméfeni vSeobecné) a v ramci riznych vyucovacich predméti.

Nahrané fizené rozhovory a prirozené komunikacni situace byly analyzovany z hle-
diska studované problematiky. Pokud rozhovory probihaly ve francouzsting, jsou v kni-
ze publikovany paralelné jak v originale, tak v pfekladu do anglic¢tiny. Zaznamy z roz-
hovort a dal$i vySe zminéné materidly autorka vice ¢i méné obsdhle cituje zejména
v kapitolach Normy a rozpory, KdyZ je ¢lovek bilingvni a Z periférie do centra. Posled-
ni zminéna kapitola se zabyva zakladni zménou spolecenského postaveni studentl
pochézejicich z riiznych proudil nejnovéjsi imigrace a tim i proménou samotné Skoly
smérem k multikulturni, byt nadale frankofonni instituci.

Abychom dobte porozuméli prostiedi, v némz se popisované déje a jevy odehravaji,
pfipomenime, Ze se Kanada sloZitymi historickymi procesy béhem 17. aZ 20. stoleti
vyvinula z ptivodnich francouzskych a anglickych kolonii. Kanada je dodnes jednou
z hlavnich zemi otevienych imigraci. Podle Zakona o tfednich jazycich (Official Lan-
guages Act), schvileného parlamentem v roce 1969 a novelizovaného v roce 1988, jsou
anglictina i francouzstina v Kanadé rovnopravnymi ufednimi jazyky. Podle scitani
obyvatelstva z roku 2001 dava 73 % Kanadani jako svému tfednimu jazyku prednost
anglicting€, 23,6 % pak dava prednost francouzstiné (Statistics Canada, 2001). Nejvétsi
pocet francouzsky mluvicich obyvatel je soustfedén v provincii Québec, jez je jedinou
provincii, kde angli¢tina na drovni provincie neni uznanym dfednim jazykem. Ve vSech
ostatnich provinciich v€etné Ontaria a jeho hlavniho mésta Toronta je francouzsky
mluvici obyvatelstvo v mensin€. V Torontu navic ziji pfislusnici vice neZ stovky
narodnosti. Francouzska jazykova mensSina je tu jen jednou z menS$in mezi takovymi
komunitami, jako je napfiklad italska, ¢inska, Spané€lskd, portugalska aj.

S riistem francouzského nacionalniho hnuti v Kanadé v 60. letech 20. stoleti, které
dosahlo takové Sife a intenzity, Ze hrozilo odtrzeni Québecu, rozlohou nejvetsi kanad-
ské provincie, od Kanady a rozbiti existujiciho statu, ucinila federalni vlada radu krokd,
jimiZ jednak vysla vstfic pozadavkiim francouzské mensiny, o ¢emz sveéd¢i i prijeti
vyse citovaného jazykového zakona, jednak zacala klast diraz na etnicky pluralitni,
multikulturni povahu kanadské spole¢nosti. Frankokanadsky nacionalismus ma, jak
zdtraziuje Hellerova, dvé formy: teritoridlni, prosazovanou v Québecu, a institucio-
nalni, zddraziiovanou v jinych kanadskych provinciich a méstech, kde francouzsky
mluvici obyvatelstvo je sice pocetné, ale na daném tzemi je ve znacné mensin€. Tento
institucionalni nacionalismus se soustfedil predevs§im na prosazeni a vybudovani insti-
tuci, jejichz prostfednictvim by bylo moZno podporovat oZiveni narodnosti, postup-
né podléhajici prevaze anglofonni vétsiny. Skolské tstavy patiily v tomto sméru me-
zi nejdulezitéjsi. Tyto pozadavky, podchycené novou politikou federalni vlady, vedly
v Torontu v roce 1969 k zaloZeni francouzské stfedni $koly, pojmenované po Samuelu
de Champlainovi, zakladateli Port Royalu (1605) a Québecu (1608). Poslani Skoly je
zieteln€ definovano v citovaném Prehledu vyucovacich predmétd (Répertoire des cours)
pro Skolni rok 1992-1993: ,,UZivani francouzského jazyka: Champlainova Skola je §ko-
lou s vyu€ovacim jazykem francouzskym. Veskeré ¢innosti, at uZ maji povahu skolni
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nebo kulturni ¢i rekreacni, se odehravaji ve francouzstin€. Stejné se ocekava i od vas,
Ze se budete obracet francouzsky jak na své vyucujici, tak na spoluzaky: pfi vyucova-
ni i pfi vSech Skolnich i zajmovych ¢innostech organizovanych pfi Skole...* (s. 84n.).

Tyto zasady jsou jisté typické pro Skoly jazykovych mensin, jejichZ icelem je ,,za-
chranit” matefsky jazyk, respektive jeho (Caste¢né potencialni ¢i predpokladané) nosi-
tele v cizojazy¢ném prostiedi majoritni spole¢nosti a ,,ochranit* tento jazyk v jazykové
kompetenci a komunikacni praxi jeho nositell pred cizojazy¢nymi vlivy a nespravnost-
mi, jeZ jsou z hlediska Skoly a jejiho poslani, definovaného jejimi zakladateli v rdmci
etnonaciondlni ideologie, neZadoucimi a ,,zhoubnymi*.

Jak ukazuje Hellerova, narazi vSak prakticka realizace vySe uvedenych pozadavki
na neudprosnou realitu velkého, moderniho, internacionalniho a multikulturniho mésta,
v némZ vétsina obyvatel, bez ohledu na sviij narodni pivod (tedy nejen anglicky, ale
i skotsky, irsky, némecky, §védsky, ¢insky, indicky ¢i pakistansky apod.), pfijima za
prvni jazyk svého vzdélavani a kaZdodenni i profesionalni komunikace anglictinu. To ma
pochopitelné vliv na komunikacni praxi i v ramci rodiny a ve styku mezi détmi a viibec
prislusniky mladé generace. Frankofonni obyvatelé Toronta, zejména piislusnici vyssich
spolecenskych vrstev, majicich ¢i hledajicich uplatnéni ve velkych podnicich, finan¢nich
a statnich institucich, kde dorozumivacim jazykem je pfedevsim anglictina, se z této
tendence nijak nevymykaji. Specifickym rysem ve vztahu francouzstiny a angli¢tiny je
ovSem skutecnost, Ze jde v obou piipadech o jazyky svétové, které maji na n€kolika
kontinentech své vyluéné sféry uplatnéni. Francouzské vlady v uplynulych letech ve své
kulturni a jazykové politice orientované do zahrani¢i vyvijeji znacné usili, aby sféru
,,mezinarodni frankofonie‘ opét posilily a rozsifily. Frankofonni imigranti z t€chto ob-
lasti, ktefi Casto prosli francouzskymi Skolami ve své mimoevropské vlasti nebo ptimo
ve Francii, uz po nékolik desetileti prichdzeji ve vétSim poctu do Kanady, kde hledaji
nové celozivotni uplatnéni pro sebe i pro své potomky. Toronto je jednim z hlavnich
méstskych stiedisek, které tyto imigranty pritahuje pracovnimi prileZitostmi.

Champlainova Skola se za téchto okolnosti stala pritazlivou instituci, v niz déti pfi-
stéhovalcti mohou pokracovat ve vzdélavani ve francouzském jazyce a zdokonalovat tak
svou bilingvni ¢i multilingvni kompetenci. Skdla zemi, z nichZ studenti Champlainovy
Skoly pochazeji, je velmi Siroka (s. 46). Socialné, kulturné a jazykové nesmirné nesou-
rodé sloZeni studentstva na frankofonnich $kolach v Torontu v€etné Champlainovy
Skoly vSak neni dano jen touto okolnosti. Je téZ podminéno existujici kombinaci demo-
kratickych ideologickych premis, na nichz se dnes v Kanadé¢ zaklada legitimita vlady,
se zvySenou dlohou a prestizi francouzstiny a s uritymi byrokratickymi pozadavky
vyplyvajicimi ze statniho fizeni Skolstvi, jako je naptfiklad minimalni pocet zapsanych
studentt, jakého je tfeba k ptidé€leni finan¢nich prostfedkil pro zaloZeni Skoly (s. 16).

Hellerova sledovanim a analyzou ¢etnych interakci probihajicich na pidé Champlai-
novy Skoly ukazuje, jak se zde tato realita (hyper)moderni spole¢nosti na pidé Skoly
stfetava s predstavami a politikou jejich zfizovateld a pedagogického sboru. Zjistuje,
Ze nevyhnutelnym disledkem tohoto stfetavani, pokud Skola ma a chce si zachovat
existenci, je cela fada nejednou horko té€zko pfijimanych kompromisi. Zfizovatelé
Skoly se totiZ musi neustéle potykat s kolisanim poctu a sloZeni zdjemci o studium
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atimis finan¢nimi problémy. Pokud by si nedokazali poradit s rozpory, na které ¢in-
nost $koly nardzi, ,,mohli by lidé, ktefi tam pracuji, ztratit ponéti o smyslu své prace,
ba mozna i samu praci® (s. 215).

Hlavni problémy popisované Skoly a zaroven vétSiny frankofonnich $kol v provincii
Ontario se to¢i kolem smyslu a poslani Skoly a jejich promény v obdobi vySe zminé-
nych spoleCenskych zmén. Realizace smyslu a poslani $koly neni moZna bez celé fady
zminénych kompromisd, jejichZ ucelem je vyhnuti se otevienym konfliktim, vyplyva-
jicim ze stretli mezi poslanim Skoly a potfebami a moznostmi jejich studentd. VétSina
kompromist spociva ve vymezeni prostoru, v némz se diisledné prosazuji normy Sko-
ly, a tolerance vedlejSich prostorti, v nichZ studenti jednaji podle svych jazykovych
navyki a jazykovych potieb, tak jak je pocituji oni sami nebo jejich rodiny. Smyslem
téchto kompromist je koneckoncti omezeni konfliktnich situaci takovym zpisobem,
aby Skola prece jen mohla plnit své pivodni poslani. Pfes vSechno toto usili se vSak
Skola problémim nemiiZe vyhnout. PoCetni poméry riznych kategorii studentti pocha-
zejicich z riznych prostfedi se totiZ kazdoro¢né méni a spolu s tim kolisa i vdha téch
¢i onéch studentskych potieb a pozadavka.

Skola a priori predpoklada, Ze jeji studenti pochézeji z francouzsky mluvicich rodin,
a proto francouzsky uméji. Ukolem $koly je disledné je vést k tomu, aby se seznamo-
vali s normou ¢i vlastné normami, a aby je dodrzovali. Jedna norma spociva v ,,Cis-
toté jazyka a jejim smyslem je chranit francouzsky jazyk Skolniho prostfedi pred
pronikanim ,,anglicismti*, druha norma spociva v ,,spravnosti jazyka* a vede studen-
ty k pouZzivani spisovné normy, opirajici se o predpisy stanovené v daleké Francii.
Prosazovani ,,Cistoty* a ,,spravnosti*“ jazyka je spojeno s potiranim pfislu§nych neza-
doucich odchylek (anglicismt a frankokanadskych dialektismt), jejichZ uzivani je vice-
méné v rozporu s platnymi zdsadami Skoly. Déti z frankokanadskych (frankoontarij-
skych) délnickych a rolnickych rodin, v jejichZ zdjmu byla Skola formalné zfizena, se
na Skole ocitaji v pozici jakychsi parid, protoZe se svym uzivanim dialektu soustavné
proviiuji proti jazykové ,.spravnosti‘.

Nejvétsim a nejrozsifenéj$im provinénim na ptdé skoly je ovS§em uzivani anglicti-
ny. Déti z 1épe situovanych rodin si v§ak uvédomuji, jak dileZita je pro né anglictina,
a francouzstinu uZ nechapou jako prostfedek zachovani své etnické existence a identity,
ale jako prostredek vykonavani profesi v prevazné€ anglofonnim velkomésté a statnich
institucich, pfipadné nadnarodnich spole¢nostech, kde dobra znalost francouzstiny zvy-
Suje jejich konkurenceschopnost na pracovnim trhu. Pravé pro né se stava francouzsti-
na uZitnou, ba trzni hodnotou, které ov§em nabyva v kombinaci s jazykem vétSiny, takze
jejich idedlem je ,,paralelni monolingvismus francouzsky a anglicky®, coZ je v podstaté
bilingvismus vyznacujici se vyrovnanou kompetenci v obou stitnich jazycich.

Bilingvismus pro né uZ neznamend hrozbu, krok k erozi a budoucimu zaniku narod-
nostni menSiny, ale nové pfilezitosti a moznosti uplatnéni, pfedstavuje profesionalni
bohatstvi a rozsifeni piisobnosti v mezietnické a mezinarodni sfére. S poslanim Skoly
se do znaéné miry ztotoznuji, protoZe dodrZovani norem francouzského jazyka je v je-
jich zajmu, avSak nemohou akceptovat pozadavek, aby za vSech okolnosti na pudé sko-
ly mluvili jen francouzsky. Znalost angli¢tiny je pro né naopak znamkou jejich presti-

Slovo a slovesnost, 70, 2009 53



7e. Studenty z rodin africkych a haitskych pfist€hovalct, ktefi absolvovali francouzské
zékladni a ¢astecné i stfedni Skoly a ktefi si preji svou znalost francouzstiny zdokona-
lovat, irituje, Ze se na Skole pfi neformalnich prilezitostech mluvi anglicky, feci, kterou
jesté neovladaji, nebo dialektem, kterému nerozuméji. Navic pfivykli vyucovacim
metodam vhodnym pro vyucovani jazyku francouzskému jako cizimu nebo druhému
jazyku, coz odporuje tradici Skoly pocitajici s rodilym mluv¢im, pfi jehoZ jazykovém
vzdélavani hraje velkou roli krasna literatura (zv14aste literatura frankokanadska s fran-
kokanadskymi redliemi a dialektismy, jimZ se touto cestou dostava jisté legitimnosti).
Hellerova a jeji spolupracovnici si proto v§imali i pedagogickych postupti pti vyucova-
ni spisovné ,,matefstiny** a jinych predmétd, u nichz tento ,,dekontextualizovany jazyk*
byl jazykem vyucovacim. Nékteré postiehy vyzkumného tymu se tykaly i vztahu mezi
vyukou matefského jazyka a vyukou literatury, pfi¢emz rozbory dé€l frankokanadské
literatury do jisté miry zachrafiovaly ,,autenti¢nost frankokanadské skoly, podlamova-
nou vyukou jazyka podle norem metropole ¢i ,,mezinarodni frankofonie®.

Autorka podrobné popisuje, jaka opatfeni uplatiiuje vedeni Skoly a jednotlivi vyucu-
jici, aby v téchto rozporuplnych situacich mohli co nejlépe plnit své vyucovaci a vy-
chovné tkoly a zachovali si pfitom elan a dusevni zdravi. Konstatuje také, co se jim
dafi lépe a co méné dobre. Jazykova situace nejen urcuje smysl, poslani a mnohé cile
Skoly, ale promita se i do sféry socidln€ psychologické: urcuje napriklad percepci mono-
lingvismu jako jevu ,,normalniho* na rozdil od ,,abnormality* bilingvismu a naopak.
Vyvolava urcité preference nebo vytvari jistd omezeni pro uplatnéni konkrétnich vyuco-
vacich metod. Vyuka francouzského jazyka v bilingvnim prostfedi napfiklad vyzaduje,
aby vyucujici mohli uplatiovat maximalni dozor nad jazykovymi projevy studentii
a méli organizaci hodiny pevné v rukou. Vyucovani jazyku samo o sobé je dynamic-
kym faktorem jazykové situace.

Jsme si védomi, Ze skrze podrobnou analyzu situace na jedné menSinové Skole autorka
a jeji spolupracovnici vypovidaji mnoho o jazykovych problémech sou¢asného kanad-
ského velkomésta. Dobra obeznamenost Hellerové s pribéhem formulovani koncepce
minoritniho Skolstvi koncem 80. a na pocatku 90. let minulého stoleti a jeji frankoonta-
rijsky aktivismus ji vedou ke zdiraziiovani jevd, jeZ ukazuji, jak se v nové spolecenské
situaci ptivodni koncepce stala problematickou. Pfitom nevénuje dost pozornosti tomu,
aby ukazala, jak relevantni jsou vécné poznatky jejiho tymu v mezinarodnim a historickém
kontextu. Je proto mozné, Zze mnohé jeho konkrétni postfehy a zavéry, jak jsme je vySe
ve velké stru¢nosti popsali, pfipadnou nasemu odbornému zajemci jako sice zajimavé,
ale aktualni situaci a potfebam nasi prevazné monolingvni zemé piece jen velmi vzdalené.

Domnivame se vsak, Ze nejdileZitéjsim pfinosem recenzované publikace je vyklad
metody a zplisobu prace autorc¢ina tymu a priklad jejich ,,sociolingvistické etnografie®.
Ta spociva v systematickém popisu a analyze interakci a promluv urcitych skupin lidi
na pudeé urcité instituce ¢i organizace za G¢elem poznani tamni jazykové situace, zjis-
téni vyvojovych tendenci a definice opatfeni, jeZ by podpofila optimalizaci tohoto vy-
voje. A pravé z tohoto hlediska je recenzovana publikace podle naseho nazoru mimo-
fadné zajimava nejen pro nasi sociolingvistiku, ale mohla by mit vyznam pro hlubsi
poznani a feSeni problémil vyucovani jazykiim a predevsim jazyku ¢eskému i na nasi
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dnesni, byt nikoli menSinové ani multilingvni, zdkladni a stfedni Skole. Pfi§la by na
pomoc praveé vcas, kdy se problémy, v nichz Skola hraje nemalou tlohu, staly pfedmé-
tem zfejmé& bezvychodné vyhrocené diskuse (Cermak — Sgall — Vybiral, 2005, 2006;
Adam, 2007). Pritom se pievazné opakuji mnohokrat vyslovené argumenty, na staré
myty se vr$i nové (Kofensky, 2005; Vasiljev, 1989) a vychodisko se hleda v nahrazeni
starého terminu novym, coZ nasi lingvistice nejspiSe uskodi (Nekvapil, 2007, s. 288,
pozn. 2). Pfimo i z fad ucitelskych (Kostecka, 2002—2003) vime, Ze vyucovani Ceské-
ho jazyka na naSich Skolach i jinak narazi na nemalé problémy, coz odhaluji i vysled-
ky nékterych dualezitych zkousek (Adam, 2004). Tyto problémy nelze piekonat bez
hlubsi analyzy jejich pficin za Gcasti vyucujicich (Dovalil, 2006). Proto recenzovanou
knihu midzeme doporucit i pozornosti v§ech odbornikd, kterym lezi na srdci problémy
naSeho skolstvi, pfestoZe jeji nazev na prvni pohled navozuje dojem, Ze se jich netyka.
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