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Alkoli je v soudasnosti mapovani ,,odvricené strany* literarnich diskurzt
¢im dal castéjsi, plsobi antologie Lenky Jungmannové vlastné prikopnicky.
Pokud je mi zndmo, nema timto zpiisobem zpracovanu neoficialni dramatic-
kou tvorbu z obdobi totality Zadna ze zemi vjchodniho bloku kromé Polska,
kde je mj. soucasti Antologic dramatu polskiego 1945-2005 (2007). Polsko je ov-
$em ve vydavani antologii dramat, a to i zahrani¢nich, pozoruhodné ¢inné.
Piestoze ma cela fada textl nasi antologie charakter komedie, nejedna se
o nijak povzbudivé ¢teni. MoZné nejsmutnéjsi je nakonec fakt, ze i dnes, pres
tficet let od padu komunistické totality, se jevi byt jejich obsah vice nez ak-
tudlni a mrazivé sdélny.

Lenka Pofizkovéa
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,Na pocatku bylo My“

Olga Pavlova: 2+ 2 =5: Svéty antiutopické a dystopické literatury. Praha, Filozo-
ficka fakulta Univerzity Karlovy 2022. 115 stran.

Olga Pavlova se antiutopickému a dystopickému literarnimu zanru vénuje
soustavné jiz od své diplomové price Antiutopie. ,My“ a,,Oni® v Ceské a svétové
proze 20. stoleri (obhajené roku 2011), vniz na zaklad¢ analyz kanonickych antiu-
topickych dél vymezila pét kritérii (vSechna zminéna kritéria autorka detailnéji
rozvadi vrecenzované monografii, proto na né¢ bude upozornéno az dale) fun-
govani fik¢niho svéta antiutopie. Dané téma poté podrobnéji rozvedla v néko-
lika studiich anasledné iv dizertacni praci Teorie petrifikovanych soétii na piikladu
antiutopické a dystopické literatury (obhajené roku 2019), kterou letos v upravené
verzi vydalo nakladatelstvi Filozofické fakulty Univerzity Karlovy pod nazvem
2+ 2=5: Svéty antiutopické a dystopické lireratury (2022). V Gtlé, stostrankové mo-
nografii autorka mapuje postupnou proménu utopické literatury od antiky az
po 20. stoleti, vznik antiutopie a dystopie, predstavuje dosavadni teoretické
vyklady vsech tii sledovanych Zanrd, a pfedevsim piedklada naratologickou
analyzu antiutopickych a dystopickych fik¢nich svéta literatury.

Prvni kapitola monografie se soustfeduje na charakteristiku ,starsi sest-
ry“ obou primé4rné sledovanych 74nrt — uzopie. Pavlova akcentuje, Ze termin
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neslouzi jako pouhé synonymum pojmu perfekcionismus ani milenialismus, po-
pira i spravnost jeho ztotoznovani s politickymi ideologiemi (napi. komu-
nismus = utopie); piesto (Ci pravé proto) letmo poukazuje i na jeho vyklad
v politickych a socialnich védach, kde se termin hojné uziva. Pfipomina i fakt,
ze v dobé vydani Morovy Uropie (1516) byl chapan jako pouhé synonymum
slova rdj; jako pojem pro popis urcitého druhu narativu se zacal pouzivat az
pozdéji, pficemz pro Pavlovu je stézejni praveé predstaveni narativni struk-
tury zanru (srov. s. 14). Klasicky utopicky syzet piedstavuje cestu (nejcastéji
plavbu) protagonisty na neznamé misto (ostrov, kontinent), na némz se ces-
tovatel za doprovodu tameéjsiho préivodce seznamuje se socialni, politickou,
nabozenskou ad. organizaci mistni spolecnosti; veskeré ziskané informace
mu slouzi jako inspirace k vylepseni situace vjeho vlastni zemi. Skrze struc-
né analyzy vybranych utopickych dél (Thomas More: Uropie, Tomasso Cam-
panella: Slunecni stdr, Francis Bacon: Nood Atlantida, Edward Bellamy: Pokled
z roku 2000 na rok 1887, H. G. Wells: Moderni utopic ad. [neopomina pritom
ani texty, jeZ se k zanru fadi az ex post, napt. Platonovu Ustaou]) Pavlova
dokazuje, ze utopické predstavy tematizuji predevsim kazdodenni, rutinni
lidské aktivity (spanek, vychova déti, matef'stvi), technicky a védecky pokrok
ausporadani fikéni komunity. VSechna tato témata do utopického zanru po-
stupné pronikala jako reakce na realné spolecenské zmény — pfi sledovani
promény utopického zanru az v jeho negativni variantu je tedy zcela zasadni
i historicka kontextualizace jednotlivjch textl a mimoliterarni vlivy, na néz
autorka nalezit¢ odkazuje.

Jevi-li se charakteristika utopie jako sjednocena a viceméné nikym nepopi-
ratelna, zcela jind situace nastava u pokusti o definici antiutopic a dystopie. Oba
terminy spolecné s dal$imi jako je kvaziutopie, pseudoutopic ¢i metautopic jsou
Casto nespravné chapany jako synonymni. Tuto problematiku Pavlova rozva-
di vdruhé ¢asti monografie, v podkapitole pojmenované , Tisic ajeden pokus
o definici®; svij postoj k ni pfitom ¢3ste¢né vyjadfuje uz v samotném tvo-
du knihy, kde zvyraznuje funk¢ni rozdil mezi antiutopii a dystopii: ,Vétsina
z téchto terminti nema jednoznacnou definici, a proto se jejich obsah mize
znacné lisit. Pokud se vSak pokusim o jisté utfidéni, vnimala bych antiutopii
jako termin pro oznaceni podrobného popisu neexistujici spolecnosti, ktery
autor zamyslel predevsim jako kritiku, pripadné polemiku s utopii a/nebo
utopismem nebo v nékterych ptipadech is eutopii [vjhradné pozitivni uto-
pii, pozn. TR]. Pojem dystopie bych ponechala pro detailni obraz neexistujici
spolecnosti, jez je podstatné horsi nez stavajici a slouzi casto jako varovani
pfed moznym nebezpeénym vyvojem® (s. 10). Jako prvni v ¢eském akademic-
kém prosttedi tedy upozornuje na distinktivni rysy zanrd, které jsou v ,,za-
padnim* literdrnévédném diskurzu zazité jiz celd desetileti, avSak Ceska lite-
rarni véda jako by v tomhle ohledu byla lehce zatvrzela a uzaviena v sovétské
terminologii, vniz se zcela vyhradné uzival termin antiuropic. Ten byl zdejSimi
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literarnimi védci a kritiky prebran v sedmdesatych letech 20. stoleti, kdy se
o negativné utopické tematice zacalo diskutovat hojnéji. V dasledku jisté ter-
minologické ledabylosti (¢i v ramci zachovani urcité literarni tradice?) fada
Ceskych literarnich védct mezi Zanry nerozlisuje dodnes, a to iv pripadé, ze
si je alespon urcitych odlisnosti mezi nimi védoma.

Rozdily mezi antiutopickym a dystopickym zanrem jsou pritom markant-
ni. Pavlova je doklada odkazy na prace dalsich literarnich védcti (Gregory
Claeys, Fatima Vieirova, Krishan Kumar ad.) a analyzami vybranych préz,
zejména romanu My (1924) Jevgenije Zamjatina, ktery dle ni polozil zaklad
celé antiutopické i dystopické literature. Treti ¢ast monografie je proto vé-
novana rozboru a moznym interpretacim Zamjatinova romanu (jsou piitom
predstavovany i okolnosti vydani textu, Zamjatinovy postoje k ruskym revo-
lucim, mozné inspirace a zdroje romanu atd., jejichz kontextualizaci autorka
podtrhuje predev$im reakce Zanrd na politické a socialni otazky), ve ctvr-
té kapitole poté autorka skrze analyzy dalsich préz podava jesté detailnéjsi
pohled na samotnou literarni strukturu dystopickych a antiutopickych déel.
Necharakterizuje pritom kazdy ze zanrt zvlast, spiSe usouvztaznuje a shrnuje
jejich spole¢né sémiotické rysy; na rozdily mezi nimi poukazuje az nasledné,
nejddraznéji v zavéru prace. Za hlavni spole¢na kritéria povazuje existenci bi-
narni opozice ,,my* (drzitelé moci) a ,,oni“ (vétSina obyvatelstva), stati¢nost
auzavienost fikéniho svéta (tzv. petrifikovanost), schemati¢nost déje a vjraz-
nou popisnost, odpor protagonisty, popi. malé skupiny proti vladnouci moci
a existenci tzv. novoreci. Oba zanry dale poji situovani narativu do blizké
¢i vzdalené budoucnosti a ,nespokojenost se stavajici spolecenskou situaci
jak na strané protagonisty, tak i na strané ¢tenare jako piijemce literarniho
textu® (s. 37).

Ze vSech ukazek je patrné, ze fikéni svét antiutopie a dystopie je sice vy-
staven na velice podobnych principech, jak vSak Pavlova pribézné zddraz-
nuje, jedna se o dve literarni tradice, které se v zdsadnich momentech lisi,
proto je nelze zaménovat a terminy chapat jako synonymni. ,,Antiutopie jako
star$i zanr vede predevsim dialog s utopii a snazi se zdliraznit nemoznost
existence celoplo$ného utopického raje, ktery se po uskutecnéni utopickych
predstav stava peklem pro své obyvatele. Dystopie téz vykresluje velmi po-
dobny fikeni svét, s tim zasadnim rozdilem, ze ponechava nadéji na moznost
uniku z petrifikovaného svéta“ (s. 99). Dystopie navic nevzniké jako odezva
na utopické predstavy, ale na aktualni negativni nalady a udalosti v autorové
yredlné” spolednosti. Zasadnim rozdilem je pfitom pravé zminovany motiv
nadéje — pro antiutopickou literaturu je priznacny $patny konec pribchu,
dystopicka literatura nabizi podstatné $tastnéjsi vydsténi nebo ponechava
yoteviené findle”, které Stenati poskytuje optimisticky ¢i alternativni ndhled
na vyvoj konkrétnich, aktualnich spolecenskych problémi (globalni oteplo-
vani, prelidnéni, uprchlicka krize atd.).
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Vedle hlavnich literarnich znakd autorka vmonografii rozvadi i pro ni zcela
zasadni premisu — termin antiutopic se poji pouze s literarnimi texty, dyszopie
se naopak natolik vaze k realité, Ze predstavuje mnohem §irsi, mimoliterarni
fenomén (s. 11, 33 atd.). Jeji propojeni se sociologickymi a politologickymi
otazkami vyslovné rozvadi v posledni kapitole, v niz navazujic na Gregoryho
Claeyse vymezuje Sest zakladnich typh usporadani antiutopické a dystopické
spolecnosti, tii typy postav dystopickych narativd a priblizuje psychologic-
kou stranku pocitd strachu a izkosti, které se stavaji ,,jednou z hlavnich do-
mén* antiutopického i dystopického prostoru.

Viechny doposud zminéné body recenzované monografie je potfeba nale-
zité€ ocenit. Pavlova zpracovava znacné mnozstvi odbornych i beletristickych
textl (velkou vyhodou je ji pfitom znalost rustiny — autorka je plivodem
Ruska; napt. uanalyzy romanu My ¢eskému Ctenari predklada doposud nepti-
li§ znamé informace ohledné okolnosti jeho vzniku, vychazejici pravé z rus-
kojazy¢nych textdl), vSechna teoreticka vychodiska doklada fadou piikladd
a snazi se podat co nejkomplexnéjsi a nejpreciznéjsi obraz dystopie, nejen
jako literarniho jevu, ale jako Sir§iho fenoménu. Presto vSak se v precizné
vystavéné praci vyskytuje ne€kolik nepfesnosti.

Pavlova patfi¢né uvadi, Ze antiutopické texty se sice objevuji jiz v18. sto-
leti, k viraznému obratu k negativné utopické tematice vsak dochazi az v pra-
béhu 19. stoleti, nejprve satirizaci konceptu osvicenstvi, dale pak v dsledku
kritiky socialismu a eugeniky. K dystopickému obratu ale dle autorky dochazi
az po druhé svétové valce. ,,O antiutopické literature obecné mluvime v sou-
vislosti s prozou prvni poloviny 20. stoleti, tvorba po druhé svétové valce je
dnes mnohem vice spojovana s dystopii“ (s. 31). Literarni dystopii vyslovné
povazuje az za ,povaleény projekt® (s. 37), coz je tvrzeni, které se znaéné
rozchazi s ndzory vétsiny zahranic¢nich literarnich védcd, zejména Gregoryho
Clayese, s jehoz koncepci paradoxné pracuje nejvice. Je pravdou, Ze antiuto-
picka tematika se v povalecné literature témer neobjevuje, avsak dystopické
prvky jsme rozhodné schopni vysledovat jiz v textech od konce 19. stoleti.
Neznamena to tedy, ze by se v predvalecné literatuie dystopie neobjevovala,
coz si pravdépodobné nemysli ani sama Pavlova, z nékterych nevhodné zvo-
lenych formulaci to tak ale mdZe vyznivat. Problematicky ptisobi i nékolik
mist, ve kterych si ohledné této periodizace protireci, jako by si ji sama byla
nejista, napt.: ,nékolik nasledujicich bodd tvoii kritéria, podle kterych fun-
guje »idedlni« antiutopicky, popt. jesté dystopicky fikéni svét prvni poloviny
20. stoleti® (s. 67).

V navaznosti na vyse zminéné mize nejisté pusobit i skutecnost, ze an-
tiutopicka a dystopicka kritéria fik¢nich svétd Pavlova vymezuje pouze na
zakladé rozbort klasickych (dle ni) antiutopickych dél vydanych v prvni po-
loviné 20. stoleti (My, Konec civilizace, 1984, Kallocain); k diltm povalecnym
(451° Fahrenheita, Vydédénec, Atlas mraki) odkazuje jen velmi letmo. Piestoze
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se jedna o zcela legitimni postup, uprednostnénim odkazovani ke klasickym
yantiutopickym“ diltm maZe ¢tendfe nechténé vést k tomu, Ze mu za¢nou
splyvat jak vyzdvihované rozdily mezi obéma Zanry, tak i autorkou prosazova-
na periodizace na dobu predvalecnou-anitutopickou a povale¢nou-dystopic-
kou. V anotaci monografie navic stoji, ze Pavlova se v ni zabyva ,specifickou
sémiotickou analjzou antiutopické a dystopické literatury 20. a 21. stoleti®
(klopa knihy), dystopicka dila vznikla v poslednich dvaceti letech ale pfitom
témér viibec nezminuje, opomineme-li kraticky odkaz na tzv. young adults
literaturu a Arlas mraki. Ve vysledku tak nabizi spiSe precizni charakteristiku
podoby zanrd v jejich ,klasickém® obdobi (tedy v dobé vzniku tzv. ,klasic-
kych® antiutopickych/dystopickych dél), virazna proména dystopie v druhé
poloviné 20. stoleti a zejména ve 21. stoleti neni témér reflektovana.

2 + 2 = 5: Sovéty antiutopické a dystopické literarury Olgy Pavlovy je i pres
uvedené vytky monografii zcela zasadni. Predstavuje velmi zdafily pokus
o zmapovani promény utopické literatury a otevira tematiku, jejiz aktua-
lizace byla v Ceském literarnévédném prostiedi vice nez potiebna, tedy
detailni prehled distinktivnich rysd antiutopického a dystopického zanru.
Snad oslovi co nejvice badateld, a pfedevsim pak studenty bohemistickych
obord, kteri v bakalarskych a diplomovych pracich stale nejcastéji odkazuji
k témét padesat let starym, dnes jiz prezitym definicim Julije Kagarlického
aJerzyho Szackého.

Tereza Rohacova
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Kniha teoreticka, interpretacni i didakticka.
Aneb jak na autobiografie.

Klara Soukupova: Vyprdoer sdm sebe. Teorie autobiografie. Praha, Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy/Trivium 2021. 268 stran.

Zatimco ceska literatura je pomérné bohata na riizné podoby autobiografic-
kého psani a ma dokonce i co nabidnout v oblasti experimentalnich postu-
pt tzv. autofikce, samotné zkoumani autobiografii i jejich teoreticka reflexe
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