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~Zelezna opona”
jako ¢eské misto paméti

Vaclav Smidrkal

Abstract: The article analyses the “Iron Curtain” as a Czech site of memory.
The official communist narrative denied the Western term “Iron Curtain” and
asserted the legalistic argumentation of “state borders protection” supported
by nationalistic and ideological arguments. After the fall of the regime in 1989
and the opening of the state borders, the Western “Iron Curtain” paradigm was
adopted by the democratizing Czech society whereas the communist narrative
became marginalised. It did not disappear, though, and both interpretations,
the “Iron Curtain” as a central part of the new mainstream discourse and the
“state border protection” as a peripheral part of post-communist memory,
have remained alive side by side.
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0d vydéani sedmisvazkového dila o francouzskych mistech paméti pod ve-
denim Pierra Nory (Lieux de mémoire, 1984-1992) se tento historiograficky
pristup uspésné prenesl i do jinych kontextii. Mista pameéti se zacala Sirit
nejen horizontélné (Némecko,” Italie,® Nizozemsko,' Dansko®), ale i vertikalné.

1  Clének vznikl s podporou SVV 2012 &. 265 505. Za cenné rady pfi jeho zpracovéni autor déku-
je Jaroslavu Kucerovi a dvéma anonymnim recenzentiim ¢asopisu Stred/Centre.

2 ETIENNE FRANCOIS, HAGEN SCHULZE (edd.), Deutsche Erinnerungsorte, sv. 3, Miinchen
2001-2002; MARTIN SABROW (ed.), Erinnerungsorte der DDR, Miinchen 2009.

3 Iluoghi della memoria, dostupné na URL: http://www.iluoghidellamemoria.it [16. 3. 2012].
MARIO ISNENGHI (ed.), I luoghi di memoria, sv. 3, Roma 1997-1998.

4 N.C.F VAN SAS (ed.), Waar de blanke top der duinen: ein andere vaterlandse herinneringen,
Amsterdam 1995.

5 OLE FELDBZK (ed.), Dansk identitetshistorie, sv. 4, Kabenhavn 1991-1992.
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Vedle narodnich variaci na francouzskd mista paméti vznikaji také pokusy
o opusténi narodniho ramce kolektivni paméti. Jednim smeérem jde toto usili
,nahoru®, k transnacionalnim® a evropskym mistiim paméti,” druhym smérem
badatelé sestupuji na tiroven historickych nebo soudobych regiont.® Mimo to
zkousSeji i riizné smiSené formy jako napr. binacionalni némecko-polska mista
pameéti.’ Heidi Hein-Kircher mluvi dokonce o inflaci pojmu ,misto paméti”
(Erinnerungsort), z kterého se mezitim stalo v némeckém jazykovém prostiedi
modni slovo a pouziva se i tam, kde se nehodi.’ Naopak v ¢eském prostiedi
tento pojem jesté nezapustil hlubsi koreny a mimo odbornou obec mtize byt
dokonce zcela neznamy. Co jsou tedy mista paméti? Podle Etienna Francoise,
predniho badatele na tomto poli, jsou mista paméti ,hmotné i nehmotné krys-
taliza¢ni body kolektivni paméti a identity”, které se ,vyznacuji nadmérnym
symbolickym a emociondlnim rozsahem, jsou zaclenény ve spolecenskych,
kulturnich a politickych zvyklostech a proménuji se v té mire, v jaké se méni
jejich vnimdni, osvojovani, pouzivani a prenaseni®.! Metaforicky vyjadfeno,
mista pameéti jsou hvézdami ve vesmiru kolektivni paméti, jsou nejdiilezitéj-
$imi body, k nimz se vztahuje kolektivni identita. Tim maji soucasné blizko ke
kolektivné sdilené tradici nebo mytu.

Zelezna opona jako misto paméti pfipomina svou mnohovrstevnatosti
cibuli, z niZ 1ze odlupovat slupku za slupkou a nalézat nové a nové vyznamy
pripisované tomuto fenoménu v rtiznych kontextech. Je regiondlnim mistem
paméti pohraniénich oblasti od severni Evropy az po Cerné mote, je nirodnim
mistem pameéti desitek narodi, je spolecnym binaciondlnim mistem pamé-
ti prihrani¢nich oblasti a ma svilij vyznam i jako evropské a globalni misto
paméti. Tento prispévek vénuje pozornost jedné z téchto slupek - Zelezné
oponé jako ¢eskému mistu pameéti a jeho narodnim specifikiim. Ackoliv byla

6 JACQUES LE RIDER, MORITZ CSAKY, MONIKA SOMMER (edd.), Transnationale Gediichst-
nisorte in Zentraleuropa, Innsbruck 2002.

7  PIM DEN BOER et al., Europdische Erinnerungsorte, 3 sv., Miinchen 2012.

8 MAREK CZAPLINSKI, HANS-JOACHIM HAHN, TOBIAS WEGER (edd.), Schlesische Erinne-
rungsorte, Gorlitz 2005.

9 HANS HENNING HAHN, ROBERT TRABA (edd.), Deutsch-Polnische Erinnerungsorte, sv. 4,
Padeborn 2012.

10 HEIDI HEIN-KIRCHER, Uberlegungen zum Verhiltnis von ,Erinnerungsorten” und politis-
chen Mythen: Eine Annaherung an zwei Modebegriffe, in: Erinnerungsorte, Mythen, Stereoty-
pen un Europa, edd. Heidi Hein-Kircher et al., Wroclaw, 2008, s. 11.

11 ETIENNE FRANCOIS, HAGEN SCHULTZE (edd.), Deutsche Erinnerungsorte, sv. 1, Miinchen,
2001, s. 18.



58 e Stied 1/2012

predstava o Zelezné oponé Ceské spole¢nosti zndma a mohla byt potvrzovana
na zakladé kazdodenni zkusenosti, explicitné byla v ¢eském prostredi pfijata
az po demokratické revoluci v roce 1989. Komunisticka diktatura, ktera podle
Zapadu Zeleznou oponu postavila, ji odmitala jako nepratelskou pomluvu
a prosazovala byrokraticky pojem ,,ochrana statnich hranic” spojeny s vlastni
politikou paméti. Z téchto dvou pristupti se tak jednak rodi misto pameéti Ze-
lezna opona a jednak jeho komunisticky antipod. V jakém vztahu byly tyto dva
poly béhem komunistické diktatury a jak se proménily po roce 19897

Pojem ,Zeleznd opona”

Pri hledani historickych korent Zelezné opony je mozné postupovat tiemi
zpusoby. Za prvé lze sledovat linii historie zelezné opony jako slovniho spo-
jeni s konkrétnim vyznamem, za druhé jako metaforické predstavy a za treti,
potom co se vyznam metaforicky posunul a vratil zpét do konkrétni roviny,
jako hovorového oznaceni zptisobu zabezpeceni statni hranice.

Z casto citovaného vyroku Winstona Churchilla se mtize mylné vyvozovat,
7e termin ,,Zeleznd opona“ vznikl az s povale¢nym rozdélenim Evropy na ame-
rickou a sovétskou sféru vlivu. Churchill v§ak ve svém projevu na univerzité
v americkém Fultonu dne 5. bfezna 1946 termin ,zeleznd opona“ jako ozna-
ceni pro delici linii mezi staty nové formované vychodni a zadpadni Evropy
nepouzil jako prvni, nybrz ho vystizné, ¢i dokonce vizionarsky kontextuali-
zoval do redlii tehdejsi mezinarodni politiky a vztahti zapadnich spojenci se
Sovétskym svazem."?

Z hlediska historie pojmu slo ptivodné o slovni spojeni pouzivané od konce
18. stoleti v divadelni praxi. Pojem oznacoval nehoflavou oponu, jez v pripadé
pozaru oddélila jevisté od hledisté, a branila tak dal$imu §ifeni plamena.'
V ére osvétlovani divadelnich prostor otevienym ohném a s tim spojenymi
zkuSenostmi s ni¢ivymi pozary byla Zeleznd opona od poloviny 19. stoleti
zavadéna jako povinnd bezpecnostni vybava divadel ve Francii, Némecku
i dalsich evropskych zemich.

V metaforickém vyznamu uvadi Ignace Feuerlicht pouziti tohoto spojeni pro
oznaceni nepfistupného zemépisného tizemi uz na zacatku dvacatého stoleti

12 Text projevu viz WINSTON S. CHURCHILL, The Sinews of Peace, in Churchill’s “Iron Curtain”
Speech Fifty Years Later, ed. James W. Muller, Columbia 1999, s. 1-13.

13 DENNIS KENNEDY (ed.), The Oxford Encyclopedia of Theatre & Performance, Oxford 2005,
s. 339.



,Zeleznd opona“ jako ¢eské misto paméti ® 59

- pojem se objevoval v anglic¢ting, rustiné i némciné." Podobné metafory pro
oddéleni nebo nedostupnost jsou vSak znamé uz z nejstarsich literarnich tex-
ti.. Naptiklad v Babylonském talmudu (8. stoleti) se pise o ,zelezné prekdzce”
(mechitza shel barzel), kterd neoddéli izraelsky lid od jeho otce v nebi.”” V Chur-
chillové pojeti pouzil podle Einara Haugena termin zelezna opona poprvé Jose-
ph Goebbels v tydeniku Das Reich v tinoru 1945, kdyZ varoval pred spusténim
Zelezné opony na tizemi, které podle Jaltské konference mél obsadit Sovétsky
svaz.'® V souvislosti s vytvarenim sovétské vlivové sféry ve stiedni a vychodni
Evropé se metafora zelezné opony zacala rychle sirit. Napriklad Patrick Wright
uvadi ve své knize kresleny vtip na téma ,opony*, ktery vysel v Evening Standard
25. zar{ 1945."7 Jak ukazuje kratké zamysleni z Casopisu Nase rec z roku 1948,
pojem zelezna opona v churchillovském smyslu byl v obéhu i v Ceskosloven-
sku.!® Jesté pred vznikem zZelezné opony jako fyzické bariéry pobliz statnich
hranic komunistickych statii s demokratickym svétem tak vznikla zelezna opo-
na jako predstava o sovétské politice a novém rozdéleni svéta.

Vedle historie zelezné opony jako pojmu a predstavy se autori snazi hledat
také koreny Zelezné opony jako typu zabezpeceni statni hranice. Jeden z pra-
ment uvadi, ze prvni hranice ve stylu ,Zelezné opony” byla pravdépodobné
opevnéna béhem prvni svétové valky mezi okupovanou Belgii a neutralnim
Nizozemskem. Némecti okupanti na ni postavili dratény plot napdjeny elektfi-
nou, aby zabranili Gtékiim BelgiCant do sousedni zemé."”

Riazné plivody a pouziti pojmu zelezna opona vsak zastinila konotace,
kterou pojmu prisoudil Churchill a kterd se diky hromadnym sdélovacim pro-
stfedkiim masové rozsifila. Pro vét§inu uzivatelil existuje zelezna opona uz
jen jako terminus technicus spojeny s rozdélenim svéta béhem studené valky.
Napiiklad Oxfordska encyklopedie divadla (2003) dokonce povazuje za nut-
né ¢tendre zvlast upozornit, ze v divadelni praxi byla ,Zelezna opona“ (vedle

14 IGNACE FEUERLICHT, A New Look at the Iron Curtain, American Speech 3/1955, s. 186-188.

15 Babylonian Talmud: Sotah 38, dostupné na URL: http://www.come-and-hear.com/sotah/
sotah_38.html#PARTD [19. 1. 2012].

16 EINARHAUGEN, The Background of ,Iron Curtain®, American Speech 3/1951, s. 204.1. FEUER-
LICHT, A New Look..., s. 187.

17 PATRICK WRIGHT, Iron Curtain: From Stage to Cold War, Oxford, 2007, s. 377.

18 O.F.BABLER, Zelezn4 opona, Nase fe¢2-3/1948, dostupné na URL: http://nase-rec.ujc.cas.cz/
archiv.php?art=4071 [22. 3. 2012].

19 Iron Curtains of the First Kind, dostupné na URL: http://www.greatwardifferent.com/Great_
War/Iron_Curtain/Iron_Curtain_01.htm [8. 1. 2012].
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termint jako .fire curtain®, ,safety curtain®, ,fireproof®) terminem, ktery byl
v britské anglictiné pouzivan jesté pfed tim, nez byl ve vétSinovém povedomi
spojen se studenou valkou.”

.Zeleznd opona“versus ,ochrana stdtnich hranic”

V interpretaci zelezné opony se v Ceské kolektivni paméti stretavaji dvé ,vy-
pravéni“. Prvni z nich je ,zdpadni” ve smyslu tihlu pohledu vétsiny demokra-
tickych zemi zapadniho svéta, druhy z nich ,vychodni® jako odraz oficidlni
rétoriky komunistickych diktatur. Vykladaci obou pribéhi se pfitom vzajemné
obvinovali (a nadale obvinujf) ze 1zi, propagandy a sluZebnosti vlddnouci po-
litické sile.

Leitmotivem zdpadniho pfibéhu je idedl osobni svobody a boje s tyra-
nii, ktera svobodu jedince omezuje, coz bylo i jednim z klicovych poselstvi
Churchillova fultonského projevu.?! V tomto duchu do néj zapadé predstava
Zelezné opony, ktera jako plot koncentracniho tabora omezuje obcany v jejich
zakladnich lidskych pravech, mezi néz patfi také svoboda pohybu. Povinnosti
téch na druhé strané je boj proti této prekazce, do niz se jako do symbolu zhus-
tuje negativni vnimani komunistickych diktatur. Zelezn4 opona jako symbol
a metafora pro nesvobodu pronikla hluboko do zapadniho diskurzu o stude-
né valce, od politiky pres populdrni kulturu az po historickou védu. V tomto
diskurzu tak méla Zelezna opona jak vyznam fyzické prekazky mezi staty, tak
uzavienosti zemi vychodniho bloku.

Pri peclivéjsim zamysleni vsak tato metafora zelezné opony funguje dobre
pouze pri pohledu z demokratického Zapadu na celek vychodni Evropy od-
déleny malo propustnou hranici od zbytku kontinentu. Pti pohledu zevnitf
Ceskoslovenska by v$ak odpovidala spi$e metafora jednoho z baraki socia-
listického tabora, jehoz dvere a okna byly pfisné stfezeny, a vycestovani nebo
preshrani¢ni kontakty, at uz v jakémkoliv zemépisném smeéru, s sebou nesly,
v zavislosti na ménicich se okolnostech, mensi nebo vétsi obtize. Na tuto
skuteCnost poukazuje napriklad Alicja Wiatr ve studii o historii dvojtho mésta
Cesky Tésin/Cieszyn. V druhé poloviné 80. let bylo pro obéany Polska snazsi

20 JOHN BARNES, Curtain, in Oxford Encyclopedia of Theater and Performance, ed. Dennis Ken-
nedy, Oxford, 2003, s. 339.

21 K rozboru projevu viz FRASER J. HARBUTT, The Iron Curtain: Churchill, America, and the
Origins of the Cold War, Oxford 1986, s. 183n.
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vycestovat na Zapad nez do CSSR, kterd se branila ,,bacilu” Solidarity a speku-
lativnim nakupiim polskych turisti ruS§enim malého pohrani¢niho styku a za-
vadénim vizové povinnosti. PAd komunistickych diktatur v obou zemich auto-
maticky nenasledovalo usnadnéni preshranic¢nich kontaktt. Vizova povinnost
byla nastélo zruSena az na jare roku 1991. Tisk tehdy psal o ,poslednim kusu
zelezné opony” v Evropé.?

V oficidlni ,vychodni® interpretaci se hovorilo o ,ochrané statnich hranic®,
ktera ackoliv se tykala vsech tsekii ceskoslovenské hranice, v pfipadé hranice
s kapitalistickymi stéty se zretelné lisila mnozstvim pfijatych bezpecnostnich
opatreni i pfislusnou propagandou od useku se spratelenymi socialistickymi
zemeémi. Ve stinu zelezné opony chybél hranici mezi jednotlivymi staty vy-
chodniho bloku dostatecny spolecensky dopad, ktery by ji zajistil vyraznéjsi
vstup do kolektivni pameéti. Jeji relativni otevfenost od poloviny 60. let, maly
mezindrodnépoliticky vyznam a minimalni pocty obéti zpiisobily, Ze tato hra-
nice nebyla jednim ani druhym hrani¢nim diskurzem studené vélky ideologi-
zovana ani vyraznéji propagandisticky vyuzita, a byla tak i se svymi malymi
lidskymi dramaty odsouzena k zapomnéni.*

Do roku 1989: ,,Ochrana stdtnich hranic”

Oficialni pfibéh komunistické diktatury stavél na legalité a legitimité opatfe-
ni pfijatych na statni hranici s kapitalistickymi staty. Podle této interpretace
nebyla zvy$end ,ochrana statni hranice” jednostrannym a bezprecedentnim
opatfenim, ale nutnou reakci na zostrujici se mezinarodni situaci. Pojem
~Zelezna opona” se v oficidlnich textech pouzival jen jako nardzka na zapad-
ni rétoriku. Napriklad dokumentarni film z roku 1961 urceny pro propagaci
Ceskoslovenské lidové armady v Polsku hovotil o ,zelezné oponé®, kterou na
hranici se Spolkovou republikou postavi Ceskoslovenské vojenské letectvo
véem neprateliim.*

22 ALICJA WIATR, Schlesien: Cesky Tésin und Cieszyn, in: Stadt — Grenze — Fluss: Europdische
Doppelstddte, ed. Helga Schultz, Berlin 2005, s. 89.

23 Na problematiku cestovéani do ,.spratelené ciziny“ upozornuji naratori v ordlné historické stu-
dii PAVEL MUCKGE, ,Pfed oponou, za oponou...* aneb Obraz cizincii a cizich zemi v paméti
délnikii a pifslugniki tzv. pracujici inteligence Ceskoslovenska sedmdesétych a osmdesatjch
let 20. stoleti, in: Obycejni lidé... ?! Pohled do zivota tzv. micici vétsiny, ed. Miroslav Vanék, Praha
2009, s. 196-197.

24 Vojensky historicky tstav Praha (VHU), Sbirka filmi a filmovych technologif, Wojskowa Rela-
¢ja Filmowa (1961).
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Statni hranice méla v komunistické diktatute dvoji vyznam: bezpecnostn{
a ideologicky. Podobné jako u ostatnich statt plnila funkci kontrolntho bodu
preshrani¢nich toku. Tato ,vnitfni funkce” hranice odpovidala posldni hranic
jako mista, kde dochdzi k vykonu statni suverenity v souladu s ochranou za-
jmt statu a jeho obyvatel. Mezi né patii ekonomické zajmy (cla, kvéty, kontrola
kvality zbozi), vnitfni bezpe¢nost (boj s organizovanym zlo¢inem, vizové, azy-
lové a migra¢ni politika), ochrana vefejného zdravi (obchod s drogami, $ifent
nakazlivych chorob) a stidtné bezpecénostni cile (ochrana proti $pionézi).*

V letech 1945-1948 byl obnovené Ceskoslovenské statni hranici pripisovan,
tak jako za prvni republiky, pouze narodni vyznam. Byla hranici mezi vlast-
nim ndrodnfm stdtem a jinymi ndrodnimi stéty, s nimiz mélo Ceskoslovensko
mnohdy vyhrocené vztahy. Vlastenecka interpretace souvisejici s obnovenim
ceskoslovenské svrchovanosti v pohrani¢nich horach, které byly ztraceny na
podzim roku 1938, zaznivala napriklad ze scénare kratkého vojenského do-
kumentérniho filmu Straz pohranici z roku 1946: ,Pevné stoji nas vojak na
hiebeni pohrani¢nich hor, bezpecné strezi svobodnou vlast, jez se rozklada
pod horami:* Vedle toho se objevovaly i pokusy o 8irsi kontextualizaci ¢esko-
slovenské zapadni hranice jako pfedélu mezi slovanskymi a germanskymi na-
rody Evropy. Po tinoru 1948 se vSak v souvislosti s prosazenim komunistického
rezimu sovétského typu zacal dosavadni vlastenecky pohled na statni hranici
rozsifovat o ideologicky rozmér.”

Hranice s demokratickymi staty byla ,tfidni hranici“ mezi svétem kapitalis-
tického vykoristovani a ptiprav na vélku a ,taborem socialismu a miru®. Pod-
le détské knizky o ochrané statnich hranic §lo o hranici se staty, ,ve kterych
nasly tatocisté sily, které by chtély nas krasny svét znicit".”® V komunistické
optice v podminkach studené valky to tudiz nebyla jen statni hranice, ale
také ,frontovd linie” mezi dvéma zneptitelenymi bloky. Déle v duchu sou-
nalezitosti sovétského bloku neslo v pripadé ceskoslovenské hranice se SRN

25 GERNARD KUNNERT, Touristen aus EU-Drittstaaten als potentielle Terroristen?, in: Grenzen
in Europa, edd. Michael Gehler a Andreas Pudlat, Hildesheim, 2009, s. 261.

26 Vojensky tstfedni archiv — Vojensky historicky archiv (VUA-VHA), f. MNO 1946, k. ¢&. 87,
Straz pohranic¢i, scenario kratkého filmu o vojacich v pohrani¢nich horéach, napsal
ppor. dr. K. M. Wallg, s. 3.

27 Kprolinani ideologické a naciondlni argumentace viz MURIEL BLAIVE, Frontiére idéologique
ou nationale: Ceské Velenice, ville tchéque  la frontiére avec I'Autriche, Vingtiéme siécle 109/
2011, s. 129-141.

28 VACLAV MIKA, VLADIMIR KOLECKAR, Mladj strdzci hranic, Praha, 1982, s. 22.



,Zeleznd opona“ jako ¢eské misto paméti ® 63

a Rakouskem pouze o hranice Ceskoslovenska, ale o hranice celé socialistické
soustavy. Ceskoslovensko tak mélo odpovédnost za jejich ochranu i vii¢i svym
partneriim v ramci VarSavského paktu zaloZeného v roce 1955.

Novy vyznam pripisovany statni hranici dostal sviij zdanlivé legalni zaklad
prijetim zédkona na ochranu stétnich hranic dne 13. ¢ervence 1951 (¢. 69/1951
Sb.), ktery zavadél vojskovou ochranu statnich hranic Pohrani¢ni strazi. V § 1
zakon stanovil: ,K zajisténi pokojné vystavby socialismu v nasi vlasti je tfeba
ucinné chranit statni hranice pred pronikanim v$ech neptitel tabora pokroku
a miru. Ochrana statnich hranic je proto povinnosti kazdého obc¢ana.” Formu-
lace byla sama o sobé spiSe heslem z plakatu, nez precizni pravnickou formula-
ci. Pohraniéni strdZ se pfirozené nezabyvala jen ,,pronikdnim nepratel“ do Ces-
koslovenska, jak se rezim snazil svym obcanim vstipit, ale ve stale vétsi mife
byl diiraz kladen na nekompromisni zastaveni lidi, kteff chtéli ceskoslovenské
uzemi bez prislusnych povoleni opustit. ,Porusit ¢eskoslovenské tizemi” tak
bylo mozné v obou smérech. Za nedovolené opusténi republiky byla trestnim
zakonem ¢. 86/1950 Sb. vyméfena sazba v rozpéti jeden rok az pét let.”

JKuryti“ ¢i ,agenti-chodci®, které z fad emigrantii vysilaly zpét do Cesko-
slovenska v poc¢ate¢ni fazi studené valky zapadni rozvédky, poslouzili komu-
nistickému rezimu jako zdminka k zostfené ochrané hranic a k rozpoutdni
propagandistické kampané.* V duchu ideologického predobrazu boje proti
snarusitelam®, ktef{ pfes zelenou hranici pronikaji s cilem $kodit, zveli¢ovala
propaganda pripady, kdy doslo k prestfelkam, béhem nichz zahynuli pohra-
ni¢nici. Martin Pulec napocital 11 pfipadii, kdy byl pohrani¢nik zastrelen
osobou pokousejici se prekrocit statni hranici.®® V pozdéji zalozeném Muzeu
Pohranic¢ni straze v Praze (otevieno v roce 1965) byla jako memento vystavena
sbirka zbrani, které byly zabaveny narusitelim hranic a které mély upominat
na bezpecnostni hrozbu zneskodnénou pohrani¢niky. Nékolik ozbrojenych
stfetnuti tak pomohlo legitimizovat pouziti zbrané jako nutného prostied-
ku obrany i do budoucna. Zatimco malé skupiné pohrani¢nikd, kteri ,padli
v boji®, se stavély pomniky a sklddaly pocty, o ostatnich obétech se viceméné
mlcelo.

29 Zékon ¢.86/1950 Sb. § 95 odst. 1. Novy trestni zdkon ¢. 140/1961 Sb. § 109 odst. 1 zménil sazbu
na Sest mésict az pét let.

30 PROKOP TOMEK, Na fronté studené vilky - Ceskoslovensko 1948-1956: vystava k 60. vyro&i
zahdjeni zahranicniho protikomunistického odboje, Praha 2009.

31 MARTIN PULEC, Organizace a ¢innost ozbrojenych pohranicnich slozek: Seznamy osob usmr-
cenych na stdtnich hranicich 1945-1989, Praha 2006, s. 109.
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Vedle faktické ochrany hranice jako tizkého pruhu tizemi na okraji republiky,
obsahoval § 1 zminéného zakona narok na zahrnuti vSech obcanti do systému
ochrany statni hranice. Svou institucionalizovanou podobu ziskal tento poza-
davek v pomocnicich Pohranicni straze organizovanych v prihranic¢nich okre-
sech. Slo o oficialné dobrovolné a bez naroku na odménu organizované obéany
z pohrani¢nich oblasti, ktef{ byli neuniformovanymi spolupracovniky pohra-
ni¢niki. Jejich pocty kolisaly mezi péti az dvandcti tisici ¢leny.* Jako nendpadni
znalci mistniho prostiedi pomahali zadrzovat podezielé osoby a predavali je
dal prislusnym ozbrojenym slozkam. Tak jako v jinych pripadech i zde platilo,
ze bez spoluprace s mistnim obyvatelstvem by tc¢innost prace pohrani¢nikii
byla vyrazné nizsi.* Pro indoktrinaci mladeze kultem stétni hranice byly v pfi-
hrani¢nich oblastech v ramci Pionyrské organizace zakldadany od 60. let oddily
Mladych strazcti hranic, v nichz se déti a mladez pod vedenim pohrani¢niki
cvicily v brannych sportech a ziskavaly zakladni navyky potfebné pro odhalo-
vani nelegalnich migranti. Praktickym pfinosem s moznymi fatalnimi diisledky
bylo predavani poznatkii o podezrelych osobdch, které pionyti zahlédli béhem
pravidelné hlidkové ¢innosti.** V roce 1982 byl pocet téchto oddilti odhadovan
navice nez pét set s celkovym poctem témér osm a ptll tisice déti.** Mladi strazci
hranic se tak spolecné s dospélymi pomocniky postupné rozrostli na pocetné
témer stejnou silu, jakou predstavovala sama Pohrani¢ni straz (viz Tabulka 1).%

Tabulka 1: Pocly prislusnikii Pohranicni strdze

Rok 1953 1955 1968 1970

Celkem 18.337 23.163 15.639 16.056
z toho vojdkit 10.708 17.180 12.998 13.197
zakladni sluzby

Pramen: M. PULEC, Organizace..., s. 123-127.

Uspésnost pohraniénické propagandy souvisela mimo jiné s jeji historizaci.
K tradicim Pohrani¢ni straze patfili Chodové, kteri byli ve stiedovéku jako

32 M. PULEC, Organizace...,s. 161.

33 Pomocnici byli schopni svou ¢innosti zastavit az 25 % potencialnich narusitelti statni hranice.
M. PULEC, Organizace..., s. 158-161.

34 V.MIKA, V. KOLECKAR, Mladj strdZci..., s. 50n.

35 Tamtéz,s. 1.

36 Vice k problematice nejnovéji viz PROKOP TOMEK, Ochrana stétni hranice a Pohrani¢ni
straz, Historie a vojenstvi 3/2011, s. 26-39.
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ochrénci hranic v oblasti Ceského lesa osvobozeni od poddanskych povin-
nosti. Bez ohledu na to, Ze az do roku 1918 zil ¢esky narod v Rakousku (resp.
Rakousku-Uhersku), jehoZ hranice nemély pro Cechy narodni vyznam,” cha-
pala Pohranicni straz Chody v duchu historickych roménti Aloise Jiraska z 19.
stoleti jako svoje predchtidce pecujici o hranici mezi nasim a cizim, ceskym
anémeckym. V odkazu na Jiraskovy Psohlavce se rozliSovacim znakem nose-
nym na klopach uniformy Pohrani¢ni straze stala psi hlava.

Druhym opérnym bodem pohrani¢nickych tradic bylo Ceské narodni
trauma let 1938-1939. Nejdfive byla za obrovského usili vystavéna pohra-
ni¢ni opevnéni, jez byla v dobé mobilizace v zari 1938 obsazena armadou.
Rozhodnutim velmoci na konferenci v Mnichové bylo viak Ceskoslovensko
vyddano Némecku napospas a vlada se rozhodla pohrani¢ni tizemi bez boje
odstoupit. Vojaci s pla¢em opoustéjici pevnosti bez jediného vystielu patii
k obraziim pokorenych strazcti hranic. Do stejné kategorie patii fotografie
Némct vyvracejicich staleté hrani¢ni patniky a premistujici je smérem do
¢eského vnitrozemi. V interpretaci KSC $lo o zradu vladnouci burzoazie na
vlastnim lidu, ktery byl pfipraven se branit. Jedinymi, kdo podle nich nezradi-
li, byly Sovétsky svaz a KSC.*

Vlastenectvi a vérnost komunistické strané se staly soucasti esprit de corps
Pohrani¢ni straze. Ochrana statni hranice byla promitnuta do ochrany celého
pohrani¢niho tizemi, ochrany cesstvi v po staleti némeckém, pripadné cesko-
-némeckém prostoru. Nejen v letech 1966-1972, kdy byla Pohrani¢ni strdz
soucasti Ceskoslovenské lidové armady, ji byl prisouzen také vojensky vyznam
jako predsunutého postaveni na hranici s pravdépodobnym nepritelem. Po-
hraniéni straz byla vyzbrojena i stfedni a tézkou vojenskou technikou a mohla
v soucinnosti s utvary armady plnit tkoly teritoridlni obrany v pohrani¢nim
pasmu.* Zapadocesky kraj byl tak podle jednoho vyukového filmu pro vojaky
CSLA ,krajem ochrancii zdpadni hranice“.*

Aktudlnim pramenem ideologického odiivodnéni, pro¢ je nutné hranici
~bdéle strezit”, byla vedle stalého ohrozeni ze strany NATO, jehoz sily byly

37 ETIENNE FRANCOIS, Einleitung: Grenzen und Grenzraume: Erfahrungen und Konstruktio-
nen, in: Die Grenzen als Raum, Erfahrung und Konstruktion, Frankfurt am Main 2007, s. 7-8.

38 Tuto historizujici legitimizaci ¢innosti Pohrani¢ni straze mizeme nalézt naptiklad v knize
STANISLAV SEFRANY (ed.), Dnem i noci, Praha 1986.

39 Pohrani¢ni strdz za branné pohotovosti, dostupné na URL: http://www.klub-pohranici.cz/
ps.htm [19. 1. 2012].

40 VHU, Sbirka filmii a filmovych technologii, Kraj ochrancii zdpadni hranice (1983).
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rozmistény v Zapadnim Némecku, také panujici vnitropoliticka situace v SRN.
Podle vychodni interpretace byl hybnou silou politiky v Zapadnim Némecku
revan$ismus, ktery znamenal touhu porazeného Némecka po ziskani ztrace-
nych tzemi na vychodé. Tyto nalady vychdzely z vyhnaneckych svazii, které
mély uzké vazby na konzervativni politické strany CDU/CSU. Ty odmitaly na-
vazovani diplomatickych vztahti s vichodnimi zemémi, oduznani Mnichov-
ské dohody nebo uznani hranic na Odre a Luzické Nise. Strasak némeckého
revan$ismu dobfe slouzil jako argument pro bezpec¢nostni politiku komunis-
tického statu, a to dokonce i po ratifikaci vychodnich smluv za vlady Williho
Brandta na zacatku 70. let. Komunistickd propaganda dlouhodobé poukazo-
vala na idajnou nezvladnutou nacistickou minulost, toleranci vii¢i organiza-
cim byvalych prislusnikti SS a wehrmachtu, ¢innost neonacistickych skupin,
protisovétskou orientaci nebo aktivity vojensko-primyslového komplexu.*

Vliv na upevinovani vyse uvedenych schémat v povédomi obyvatel méla ved-
le tiskové propagandy a riiznych verejnych manifestaci za i¢asti pohrani¢nikii
také umélecké dila jako oblibeny dobrodruzny film Kral Sumavy (1959) nebo
i dal$i méné ¢i vice povedené filmy, beletristickd, vytvarna nebo hudebni dila
s nameétem ochrany statnich hranic.

Z perspektivy kazdodenniho Zivota obéanti v komunistickém Ceskosloven-
sku nebyla problémem ochrana statnich hranic jakoZto soubor bezpe¢nost-
nich opatreni, nybrz nasilné zpretrhani vazeb se staty lezicimi pred zZeleznou
oponou, omezeni obchodni a kulturni vymény, byrokraticka regulace cestova-
ni v¢etné ponizujicich kontrol na hrani¢nich prechodech a branéni emigraci
za pouziti nejriznéjsich donucovacich prostredki.

O okolnim, zejména kapitalistickém svété se hovorilo jako o svété ,venku®,
o cestach, predevsim na Zapad, jako o cestdch ,ven®. Tizivé pocity bezmoci
v nékterych obéanech vyvoldvalo védomi, Ze z Ceskoslovenska neni mozné
podle vlastniho uvazeni odejit a opét se do néj vratit, ale bud nelegalné za
riskantnich okolnosti emigrovat a de iure se tak stat zlo¢incem, nebo oficidlné
zazadat o vystéhovani s rizikem pritaht, sikany a nakonec pripadného za-
mitnuti ze strany stdtnich organt. Rozhodnuti emigrovat pattilo k dobovym
dilematiim predevsim téch, ktefi se dostali do konfliktu s rezimem, a jejich
dalg{ Zivot by pro né v Ceskoslovensku byl netinosny, coz se tyk4 hlavné dvou
emigrantskych vln po roce 1948 a 1968. Priibézné se pak o emigraci pokouseli

41 ZfYady eskych i zahrani¢nich dobovych publikaci srov. napi. VLADIMIR NOVAK, V pozadi je
faSismus: Neonacismus a revansismus v NSR, Praha 1980.
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obé¢ané, kteif nevidéli v Zivoté v komunistickém Ceskoslovensku dal3i per-
spektivu, na druhou stranu se rezim odmitanim vyddni vstupnich viz, nebo
dokonce vynucenou emigraci pokousel zbavovat nepohodlnych osob (akce
~Asanace” proti signatafiim Charty 77 na prelomu 70. a 80. let). Existovaly pii-
pady, kdy emigraci doslo k rozdéleni rodin a ¢ast jejich ¢lent: ziistala dlouha
1éta jako rukojm{ rezimu v Ceskoslovensku.*

Pro obavy z emigrace, ,ideologické diverze“ a hospodaiské nevyhodnosti
bylo v komunistickém staté omezovidno cestovani do zahrani¢i. Jak vSak
upozornuje Jan Rychlik, zahrani¢ni cestovani bylo omezeno uz v obdobi
1945-1948, které tim navazalo na vale¢nou praxi. Cesty, které nemély prinos
pro stat nebo které nebyly hodny zvlastniho zfetele, nemély byt povolovany.*
Po roce 1948 komunisté na jednu stranu témeér znemoznili individualni osob-
ni kontakty s okolnim, zejména kapitalistickym svétem, na druhou stranu
vybérové podporovali cesty do ciziny, které mohly mit hospodarsky, kulturni,
politicky nebo sportovni pfinos. V této situaci opét vzrostl vyznam cestovate-
10, kteti tak jako v 19. stoleti ,,cestovali za nas", a jejichz cestopisné knihy byly
nahrazkou vlastnich zazitka.*

Na rozvoj masové zahrani¢ni turistiky na Zapadé od pocatku 50. let a s nim
spojené vytvoreni nového segmentu ekonomiky reagovaly se zpozdénim i ze-
mé vychodniho bloku, které si v post-stalinistickém obdob{ uvédomovaly, Ze
ekonomicky prinos aktivniho cestovniho ruchu prevysuje bezpecnostni rizika
a zacaly lakat ,devizové cizince”. Zelezna opona se tak ¢4ste¢né zprostupnila,
byt hlavné v jednom sméru. Vlastni obtané omezovani cestovani do ciziny
pocitovali jako kfivdu, nebot se stalo privilegiem, jehoz priznanim rezim
odménoval a odnétim trestal. Zejména mladez vnimala omezeni cestovani
jako jednu z hlavnich nevyhod socialismu vii¢i kapitalismu® a podobné jako
v NDR, kde ovsem byly podminky k cestovani do ciziny jesté o néco prisnéjsi
nez v Ceskoslovensku, byla svoboda cestovani do velké miry spojovana s poje-
tim svobody viibec.*

42 Jeden konkrétni piipad viz PAVLINA PORIZKOVA, Rozdéleni Zeleznou oponou: piibéh jedné
rodiny ve vzpominkdch jejich prislusniki, bakalarska prace FHS UK, Praha 2008.

43 JAN RYCHLIK, Cestovdni do ciziny v habsburské monarchii a v Ceskoslovensku, Praha 2007,
8. 27.

44 MICHAEL BOROVICKA, Velké déjiny zemi Koruny ceské: tematickd fada Cestovatelstvi, Praha
- Litomysl 2010, s. 623.

45 MARTIN FRANC, Cestovani do ciziny, in: Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v Ces-
kych zemich 1948-1967, sv. L, edd. Jiti Knapik, Martin Franc, Praha 2011, s. 189.

46 RUDIGER HACHTMANN, Turismus-Geschichte, Gottingen 2007, s. 151.
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Literarni védec VAclav Cerny hoice vzpominal na dobu, kdy mu bylo za-
branéno vycestovat, i kdyby se bylo jednalo o pracovni cestu: ,Léta bézela,
rostla kupni sila ¢eského clovéka, nds lid se nadsené rozjezdil, brzo nebylo
kadetnice, aby se s Cedokem nepodivala na Akropol nebo do Spanélska,
nékdy ze své skupiny i sbéhla a ziistala tam. Jen j4 jsem nesmél, ani s Cedo-
kem ne. Plnych osmndct let™” Az do poloviny 60. let bylo v Ceskoslovensku
cestovani do zahranic¢i spiSe vyjimkou. V druhé poloviné 60. let se cestovani
zjednodusilo, v letech 1968-1969 byly podminky nejliberdlnéjsi. Tehdy se
snizila politickd a bezpecnostni omezeni, naddle vsak existovalo vyrazné
devizové omezeni, protoze Statni banka ceskoslovenskd nebyla schopna z dii-
vodu nekonvertibility koruny uspokojit vsechny zadatele o devizovy prislib.*
Zvyseni preshrani¢ni vymény béhem 60. let a usnadnéni zahrani¢nich styki
do kapitalistickych statii bylo za normalizace chdpéno jako chyba. Udajna
nedostatecna ochrana zapadni hranice, ktera ohrozovala nejen bezpecnost
Ceskoslovenska, ale i celého bloku, byla jednim z oficidlnich divodii interven-
ce ,varSavské pétky” v srpnu 1968.” Podle normaliza¢niho vykladu udalosti
roku 1968 byli pohrani¢nici v této dobé nuceni ,nec¢inné prihlizet tomu, jak
pies hrani¢ni piechody cestuji do Ceskoslovenska i do zahranié¢{ statisice
osob bez potfebnych zaruk zajisténi politickych, ekonomickych, ideologic-
kych, vojenskych a bezpecnostnich zajmu socialistického statu®.*® Pozadavek
~neomezeného prava kazdého obcana z naseho statu odejit a kdykoli se do
néj vratit® byl normaliza¢ni garniturou odmitnut jako ,nettidni“.*' Vedle toho
se ale s normalizacnim dirazem na konzumni socialismus masové jezdilo
na dovolenou alespon do evropskych socialistickych zemi.** Cesty na Zapad
stejné jako jiné kontakty s kapitalistickou cizinou byly ovSem za socialismu
dlouhodobé nedostatkovym zbozim.

47 VACLAV CERNY, Paméti 1945-1972, Brno 1992, s. 438.

48 JAN RYCHLIK, Cestovdni do ciziny..., s. 74-75.

49 Ackoliv se nic takového ve skutecnosti nestalo, v ,ruském pohledu” na srpen 1968 zazniva
tento nazor dodnes, srov. JOSEF PAZDERKA (ed.), Invaze 1968: rusky pohled, Praha 2011.

50 FRANTISEK WEIS (ed.), Strucny prehled déjin Pohranicni strdZe, Praha 1986, s. 90-91.

51 TAMTEZ,s. 85.

52 JAROSLAV KUCERA, Der sozialistische Staat und die Kontakte seiner Biirger mit den ,,Briider-
landern®, in: ,Schleichwege: Inoffizielle Begenungen sozialistischer Staatsbiirger zwischen 1956
und 1989, edd. Wlodzimirz Borodziej, Jerzy Kochanowski a Joachim von Puttkamer, Koln
— Weimar — Wien 2010, s. 365-378.
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Po roce 1989: ,Zeleznd opona”

Pad komunistickych vlad na podzim 1989 znamenal na jedné strané demon-
taz hranicnich bariér a odbouravani byrokratickych prekdzek pro styk s ci-
zinou, na druhé strané pak prevzeti zdpadnich pohledi na studenou valku
véetné komplexu predstav spojenych s Zeleznou oponou. Prijeti do té doby za-
padniho diskurzu o Zelezné oponé bylo soucasti ¢eského ,navratu do Evropy*,
¢imz se v 90. letech oznacovalo vymanéni se ze sovétského vlivu, pfibliZzeni
se zapadnimu modelu demokracie a zahrnuti sttedni Evropy do zapadnich
organizacnich struktur.

Symbolickym okamzZikem otevieni demokratizujiciho se Ceskoslovenska své-
tu bylo spolecné prestithavani draténych zatarasti ministrem zahranicnich véci
Jitim Dienstbierem a jeho rakouskym, potazmo zapadonémeckych protéjskem
v prosinci roku 1989. Fotografie a televizni zabéry slavnostniho aktu pripomi-
najictho osvobozeni nevolnikii komunismu vstoupily do ¢eskych obrazovych
déjin. Dosavadni prekdzky pro rozvoj vztahil s kapitalistickymi staty padly nebo
byly zakratko odstranény. Objem aktivniho i pasivniho cestovniho ruchu prudce
vzrostl. Ceskoslovensti obéané hasili zizen po cestovani na Zapad, turisté ze Z4-
padu mohli zacit v dosud nevidané mite objevovat tajemstvi Vychodu.

Ackoliv zatarasy zacaly byt z hranic odstranovdny uz v zimé roku 1989,
Pohranic¢ni straz pfestala plnit svou plivodni funkci a byla rozpusténa v roce
1991 a situace na hranici se rychle normalizovala, trvalo jesté nékolik let, nez
se ,zelezna opona“ prosadila jako spolecenské téma. Divodem tohoto zpoz-
déni byl chybéjici zajem na celospolecenské tematizaci zptisobeny jednak
konsenzudlnim charakterem demokratické revoluce a jednak nedostatkem
informaci o tom, co se vlastné na hranicich komunistického Ceskoslovenska
délo. Amatérsti i profesionélni badatelé se postupné soustredili na dokumen-
taci technického a organizacniho zabezpeceni statni hranice, na vycet obéti
Zelezné opony a dokumentaci jednotlivych pokusti o jeji prekondni.

Soudé podle publikac¢ni aktivity, potfebovala Zelezna opona od svého fy-
zického konce k uzrani do podoby ¢eského mista paméti zhruba patnact let.
Veétsi mnozstvi publicity je v Ceskych zemich tématu vénovano az zhruba od
roku 2004. V roce 2005 zacala Ceska televize vysilat serial Piibéhy Zelezné

53 Na Slovensku byla fada studii publikovana zhruba jiz o éty¥i roky diive: JAN STAIGL, Ochrana
Statnej hranice Slovenska po druhej svetovej vojne (1945-1950), Vojenskd histéria 1/2000,
s. 53-78. JAN STAIGL, Ochrana §titnej hranice Slovenska v rokoch 1950-1966, Vojenskd
histéria 3-4/2000, s. 53-78; LUBOMIR MORBACHER, TEODOR PEKARKOVIC, Ilegalne
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opony (celkem 39 dili), z nichZ nékteré vysly také v knizni podobé.” Vedle
Utadu dokumentovani a vy$etfovani zlo¢inti komunismu (UDV), ktery umoz-
nil napséni a vydani podrobné dokumentace, podpofil zrychleni badatel-
ského tsili vznik Ustavu pro studium totalitnich rezimii (USTR) a Archivu
bezpecnostnich slozek v roce 2007.5° Na sifeni vysledki badani se podileji
také neziskové organizace jako Clovék v tisni s projektem o éeskoslovenskych
déjinach uréenym pro $koly.”” Jedna z u¢ebnich sad vénujicich se zelezné opo-
né obsahuje nékolik dila televizniho seridlu Pi¥ibéhy Zelezné opony a meto-
dicky material, jak se seridlem s zZaky stfednich skol, pripadné vyssich ro¢nikii
$kol zdkladnich pracovat. V souvislosti s dilem Zaluji o Ludviku Hlavackovi
(1911-2005), ktery byl vysokym duistojnikem v komunistickém bezpe¢nostnim
aparatu a iniciatorem elektrifikace draténych zatarast na hranici, si Zaci maji
suvédomit [...] rozsah porusovani lidskych prav a svobod totalitnim rezimem,
pochopit pojem totalita, nebezpeci totalitniho zrizeni a totalitnich praktik
a predstavit si typ clovéka, ktery vyuzivala Statni bezpeénost®.* Jiny metodic-
ky materidl pro ucitele déjepisu doporucuje hovorit o socialistické diktatute
ve vztahu k hrani¢énimu rezimu jako o ,jednom velkém lagru“.* Pad Zelezné
opony jako zvlasté vyznamné udalosti je i ndmétem c¢innosti nékterych ob-
canskych sdruzeni. Hlavnim tématem je pro obcanské sdruzeni Opona, o. p. s.,
které bylo zalozeno v roce 2007 a jehoz cilem je ,oslavovani konce totality®
a ,varovani pred jejimi ndstrahami a moznymi formami névratu®.* Do para-

tteky z Ceskoslovenska v rokoch 1948-1989, in: Zlociny komunizmu na Slovensku 1948-1989,
dil I, Pre$ov 2001. TIZ, Zoznam usmrtenych na hranici, in: Zlociny komunizmu na Slovensku
1948-1989, dil 11, Presov, 2001.

54 LUDEK NAVARA, Pfibéhy Zelezné opony, Brno, 2004, TYZ, Pribéhy Zelezné opony 2, Brno, 2006;
TYZ, Nové p¥ibéhy Zelezné opony, Brno 2007.
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digmatu Zelezné opony zapad4 i iniciativa tohoto sdruzeni z roku 2011 na
prejmenovani prazského ruzynského letisté na Letisté Ronalda Reagana, pro-
toZe se podle autoril navrhu zaslouzil o vitézstvi ve studené vélce a existenci
svobodného a demokratického Ceskoslovenska, za coz se mu zatim ,od nas
nedostalo zddného podékovani®“.®’ Bez ohledu na skutecnost, Ze se po ame-
rickém prezidentovi uz jmenuje od roku 1998 letisté ve Washingtonu, trval
navrh na symbolickém vyznamu pojmenovani nejvétsiho letisté nékdejsiho
komunistického Ceskoslovenska po cizim politikovi, ktery se podle sdruzen{
vyznamné zaslouzil o to, ze nyni je mozné z Ruzyné svobodné cestovat po
celém svéte.

Vzpominani na Zeleznou oponu se tak po roce 1989 déli do tfech hlavnich
rovin. Martyrologicka rovina se soustfedi na pietni vzpominku na nejméné
280 lidi, ktefi prokazatelné zahynuli pfi pokusu o prechod zdpadni hranice
v obdobi komunistické diktatury (inor 1948 - listopad 1989).%> Kolem 650
ztracenych pohrani¢nickych zivoti byva v této souvislosti pfipominano pouze
v sumarizované formé - jejich jmenny seznam s podrobnéjsimi informacemi
o jednotlivych pripadech neexistuje. Zajimavé také je, ze minimalné 81 mrt-
vych,® ktef{ zahynuli pfi pfechodu hranice mezi kvétnem 1945 a tinorem 1948,
tj. v dobé treti republiky, stoji mimo pamét obéti statni hranice, protoze mezi
témito mrtvymi a komunistickym rezimem neni zfejma korelace.* Vedle toho
existuje mezi obéma interpretacnimi ramci rozpor v otazce, kdo byli lidé, kteri
utikali pres ,zelenou hranici®. Zatimco komunistickd moc usilovala o budo-
vani obrazu lidi, ktefi prekracuji ilegalné hranice, jako tridnich nepratel,
dobrodruhii nebo v lep§im pripadé poblouznilct, v obrazu Zelezné opony jde
o neprili§ diferenciovanou skupinu lidi, jejichZ spole¢nym zajmem bylo utéct
do ,svobodného svéta®. S tim souvisi i dal$i rovina, kterou je ideologizovana
predstava o zelezné oponé. V tomto ohledu je srozumitelnym symbolem zla
komunistického rezimu a svou nesmlouvavosti, krutosti a prolitou krvi jednim
z pripadil, ktery doklada predstavu o totalitnim mocenském naroku komu-
nistické vlady. Do této oblasti spadd narativ o utécich pres Zeleznou oponu

61 Vroce 2011 pfipomeneme dvé zasadni vyro¢i, dostupné na URL: http://www.oponaops.eu/
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64 K dokumentaénimu projektu USTR viz LUBOMIR MORBACHER, TEREZA MASKOVA, Obéti
ceskoslovenské Zelezné opony 1948-1989, Pamét a déjiny 3/2011, s. 119-120.
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jako o cesté ,za svobodou®.* Navic tento pfistup orientujici se na jednotlivé
biografie zvl4st kontrastuje se soudobou situaci Ceska lezictho od prosince
2007 uvnitr schengenského prostoru, kde kontroly na statnich hranicich byly
zruseny a je mozné je prekracovat prakticky kdekoli a kdykoli. Tim déjiny stat-
ni hranice dospély ke svému zdénlivému liberalné demokratickému ,konci®
ve smyslu uvah Francise Fukuyamy.* Vstup do schengenského prostoru je tak
pro nékteré pamétniky ,teckou za dosti désivou historickou etapou®, protoze
steprve ted se pri cesté na Zapad citim svobodny”.*” Tteti rovinou je amatérsky
zajem o déjiny ochrany statni hranice, ktery je praktikovan pameétniky, casto
nékdejsimi vojaky zakladni sluzby. Je odrazem jejich vlastnich vzpominek na
vojenskou sluzbu na hranici, ktera je mnohdy v rozporu s interpretacemi na-
bizenymi soudobou publicistikou. Jako médium jim slouzi internetové weby
a diskuzni féra.®® Existuji také muzea Pohrani¢ni strdze vznikld ze soukro-
mé iniciativy téch, ktefi slouzili na statni hranici.* Odlisny thel pohledu vét-
§inou vyplyva uz z ndzvu muzei: zatimco pohranic¢nici-pamétnici upfednost-
nuji jimi zazité pojmy jako Pohranic¢ni straz, muzea, kterd usiluji o kritictéjsi
pristup k tématu, se v ndzvu odvolavaji na Zeleznou oponu.”
Nejvyznamnéjs$im institucionalizovanym nositelem nékdejsi oficidlni pa-
méti se po roce 1989 stala Komunistick4 strana Cech a Moravy a od roku

65 Jako vypravéci ramec viz IVO PEJCOCH, Hrdinové Zelezné opony: iitéky do svobodného
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1992 zejména Klub ¢eského pohrani¢i (KCP), v jehoz ramci existuje od roku
1997 sekce ochranci ceskoslovenskych statnich hranic. Hlavnim cilem tohoto
obc¢anského sdruzenti je ,ochrana ¢eskych zajmu v pohrani¢i® v duchu hesla
klubu ,Jen ztstane-li nase pohranic¢i Ceské, ziistane Ceskou i celd nase vlast.
V jeho stanovach mimo jiné stoji, Ze ,Cerpa silu a povzbuzeni v ¢inech hrdint
domaciho i zahrani¢niho antifasistického narodné osvobozeneckého boje, ale
ivjednani a ¢inech statecnych ochrancti nasich statnich hranic od legendér-
nich Chodi, pres prislusniky StraZze obrany statu, Finan¢ni straze az po pri-
slusniky pohrani¢nich titvari SNB a Pohranicni straze a organt ochrany stat-
nich hranic Ceskoslovenska".” Jeho ¢lensk4 zakladna se pohybuje kolem Sesti
tisic lidi.” C4st ¢lenstva tvoi{ nékdejsi pohranic¢nici, jejich pomocnici a civilni
obyvatelstvo pohrani¢nich okresii. Ministerstvo vnitra zminilo ve vyro¢nich
zpravach o extremismu v Ceské republice nékolikrat KCP mezi levicovymi
extremistickymi organizacemi (naposled v roce 1999).” Klub chépe obdobf Ze-
lezné opony jako integralni soucdst historie ochrany hranic a nesouhlasi s je-
jim vytykanim pred zavorku jako zvlastniho pripadu. Usiluje o ucténi pamatky
pohrani¢nikd, ktefi podle nich ,plnili svou vlasteneckou povinnost®, ,nasazo-
vali Zivot” a ,,nezpronevérili se sluzebni prisaze”. Vedle nesouhlasu s ¢lenstvim
Ceska v NATO a v EU a navazovanim uzsich vztahti s Némeckem, usiluji také
o prosazeni svych ndzorti na minulost ve verejné historické pameéti.

V duchu nékdejstho kdnonu tradic si KCP stile pfipomina vyro¢i popravy
Jana Sladkého-Koziny™ (tj. chodskou tradici), ochranu ¢eskoslovenské hrani-
ce v krizovém roce 1938 nebo boje proti ,banderovskym tlupam na Slovensku®
v povéle¢ném obdobi.” Beletristické knihy pohrani¢nikil-spisovatelil jako Na
hranici svéti™ Jana Baara nebo Hranicdrskd cest’”” Milana Duska navazuji na
tradici estetizace a heroizace prace pohranic¢niki. Byvali pohrani¢nici se snazi
i o publicistické zpracovani svych zkusenosti.” Jako ,kontroverzni“ se v tomto
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milieu jevi kniha byvalého pohrani¢nika Ludka Kozlovského o ,proryvech®, tj.
o zdatrilych ttécich na ¢eskoslovensko-rakouské hranici.” Ty prezentuje jako
politovanihodné udalosti, ,protoze ne vzdy bylo v silach pohrani¢nikil jim
zabranit"* Nékteré z nich byly pfimo kankami na pohrani¢nické cti, pokud
do zahrani¢i zbéhl pfislusnik Pohranicni straze. Syntetickym pojednanim je
kniha Ve §lépéjich Chodii* vydana KCP v roce 2010. Je jakousi pfepracovanou
verzi pozdné normaliza¢ni knihy Struény prehled déjin Pohranicni strdze™
z roku 1986 a z Casti se prekryva i autorsky kolektiv. Rozhodujicim zptisobem
se vSak obé knihy podobaji argumentaci a zastavanymi stanovisky. Spolecnym
jmenovatelem jim je potfeba nabidnout ,,objektivni svédectvi® (sic!) o tom, jak
to z pohledu pohrani¢niki na hranicich doopravdy bylo. Nékdejsi pamétnici
z fad pohranicnika tak ,svd svédectvi nabizeji véem, kdo si chtéji vytvorit
objektivni obraz o kazdodennim zivoté a sluzbé pohrani¢niku, kterd je sou-
casnou dobre placenou rezimni historiografii a publicistikou zkreslovana
a hanobena. Jenze pravda i tentokrat zvitézi, i kdyz to bude mozna dlouho
trvat® Zatimco demokratickd pamét usiluje o dolozeni singularity Zelezné
opony a jeji kauzalni souvislosti s komunistickym rezimem, autofti z fad byva-
Iych pohranié¢nikii zasazuji ochranu statnich hranic do historického kontextu
pred komunistickou diktaturu®* nebo o hledani jejich paralel v soucasnosti
(zed mezi Izraelem a Palestinou, plot mezi USA a Mexikem, opevnéni korej-
sko-korejské hranice).*®

Spor ,Zeleznd opona“ versus ,ochrana statnich hranic“ dostdavd svou ma-
terializovanou podobu i v oblasti memoridlové kultury.® KCP odmit4 ucténi
pamatky narusiteld, at uz samostatné nebo pod kompromisnim spolecnym
jmenovatelem ,,obétem Zelezné opony”, a trvd na nutnosti vhodnym zptso-
bem prfipomenout ,strdzce hranic”. Pomniky jako Pamatnik obétem Zelezné
opony odhaleny ve Svatém krizi u Chebu v roce 2006, ktery obsahuje pouze
vyéet jmen zahynulych ,narusiteli“, je pro KCP nepftijatelny. Jejich vlastni
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snahy vsak narazely na neuspéchy. Pokus o postaveni pomniku padlym po-
hraniénikéim v Pobézovicich iniciovany KCP odmitlo zastupitelstvo 23. biezna
2007.8 V Domazlicich vedl KCP spor o ndvrat sochy pohrani¢nika se psem do
verejného prostoru, kde v letech 1965-1990 stala. Piivodné byla odhalena pri
Chodskych slavnostech a pohranicnici na jeji vytvoreni usporadali sbirku.
Autorem sochy byl akademicky sochar Zdenék Némecek, jeji podstavec vy-
tvoril architekt Jan Kaplicky. Zahy dostala socha pfezdivku ,golem a prasat-
ko“.® Zastupitelstvo mésta ndvrh rovnéz odmitlo. KCP viak uspél na Cinovci
v Krusnych horéach, kde byl v roce 2008 odhalen pomnik padlym ochranctim
ceskoslovenskych statnich hranic. Nacionalisticky orientovanou slavnost
zorganizoval KCP, pozemek pro pomnik poskytnul jeden ze sympatizantii.®
O vztyceni sochy usiluji pohranicnici i v Ai, kde by se dokonce méla stat sou-
casti planovaného muzea pohranicni straze.”® U prilezitosti 60. vyro¢i prijet
Z4kona na ochranu statnich hranic se v roce 2011 KCP povedlo v Krasné u Ase
odhalit ,pomnik viem ochranciim statni hranice Ceskoslovenské republiky od
roku 1918 do roku 1992°*

V oblasti pravnich norem tykajicich se ¢dste¢né i vyrovnavani se s historii Ze-
lezné opony doslo nedédvno k vyznamnému posunu ve vztahu k tfetimu odboji
a jeho definici. K zakonu ¢. 198/1993 Sb. o protipravnosti komunistického re-
zimu a o odporu proti nému, kterym byl pausdlné uznan jako ,legitimni, spra-
vedlivy, moréalné opravnény a hodny ticty®, ptibyl dlouho diskutovany zékon ¢.
262/2011 Sb. o uicastnicich odboje a odporu proti komunismu, ktery mimo jiné
priznal ,agentiim-chodciim™ ¢i ,kuryriim* moznost pozadat o status vale¢né-
ho veterana, ktery je pravné postavi na roven tcastnikiim prvniho a druhého
odboje. Na druhou stranu pomérné netispésné zlstava soudni vyrovnavani
s nékdejsimi strazci zelezné opony. Do roku 2005 pred soudem stanulo 18 byva-
Iych pohrani¢niki, 16 bylo zprosténo obvinéni, dva byli odsouzeni (18 mésicti
nepodminéné, 20 mésicti podminéné na dva roky).” V roce 2007 dostali tilety
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podminény trest s odkladem na tii roky tfi byvali pohrani¢nici.”® Ceské soudy
zkoumaji legalitu jednani pohrani¢nikii a ,narusitelii” podle tehdy platnych
zakonil a dalsich predpisti. Kromé nékolika ocividnych pochybeni je vétsina
pripadt pro soudni projednani nedolozitelnd. Narozdil od némecké praxe
(Mauerschiitzenprozesse) nebyl nikdo souzen za politickou vinu spojenou se
stfelbou na hranicich, budovanim elektrickych zatarasi, vycvikem a pouzi-
tim sluzebnich psii.** Pro byvalé pohrani¢niky jsou vak tyto pokusy o soudni
vyrovnani se s minulosti podniceny ,prorezimnimi médii, [ktera] zahajila po-
mlouvac¢nou kampan smeéfujici k hanobeni sluzby pohrani¢nikii pfi ochrané
statnich hranic Ceskoslovenska“.” V jejich rétorice je sice ,politovanihodné®,
ze na hranici umirali lidé, délo se tak v§ak proto, Ze nerespektovali tehdy platna
spravidla®.®

Zaver

Komunistickd ,ochrana statnich hranic® i demokratickd ,Zeleznd opona®
predstavuji dva vice ¢i méné ideologizované pdly, kolem nichz krystalizuje
Ceska kolektivni pamét o hranicich komunistického statu. Pro Zapad byla
v dobé studené valky zelezna opona spojovana s komunistickou vladou, nikoli
se statem. Ceskoslovensko mohlo v predstavach Zapadu existovat i po padu
Zelezné opony a vlady komunisti. Komunisté vSak ochranu statnich hranic
ospravedlnovali jak ideologickym, tak narodnim zajmem: bez bezpetnych
hranic by podle nich byl ohrozZen nejen socialismus, ale také samotnd cesko-
slovenska stétnost, tteba ve smyslu ,mnichovského komplexu"“.

Zelezn4 opona tak zlistava rozdélujicim mistem ¢eské paméti. Na jedné
strané doziva heroicky diskurz z doby komunistické diktatury o narusitelich
a ochrancich statni hranice zajistujicich ,.klid k praci® ve vnitrozemi, na strané
druhé se etabloval martyrologicky a totalitarni diskurz preobsazujici nékde;jsi
role pachateltl, obéti a hrdiniti podle paradigmatu zZelezné opony. Ackoliv je
Zelezna opona ptivodné zjednodusenou a na Zapadé vyvinutou piedstavou
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o uzavienosti komunistickych statii a o vztazich mezi Zdpadem a Vychodem,
uspésné se prosadila a etablovala jako ceské misto paméti. Je jednim z mist
paméti, na nichz je postavena historicka identita obnovené demokracie
v Cesku, a také jednim z dileZitych symbolii porazené komunistické vlady.
Lze zatim jen odhadovat, do jaké miry mélo pfijeti diskurzu o ,,Zelezné oponé“
po roce 1989 tmelici funkci pfi vytvareni nového myslenkového konsenzu,
jak 0 ném uvazuje v zavéru své knihy o padu komunismu v Ceskoslovensku
Michal Pullmann.”

Ochrané statnich hranic proti vnéjsimu nebezpeci jako nezbytné formé
vykonu statni suverenity a ozbrojenym slozkdm vykonavajicim tuto funkci
miize byt ovSem i v demokracii pripisovana urcita spolecenska prestiz. Je-
den z manazeri letecké spolecnosti Swiss International Airlines se tak hrdé
muze hlasit ke svému otci-pohrani¢nikovi, ktery vykonaval zodpovédné
povolani ochrany $vycarského vnitrozemi pred bezpec¢nostnimi hrozbami
zven¢i.”® Logika pohrani¢niho rezimu zavedend v Ceskoslovensku po tinoru
1948 si vsak kladla absolutisticky narok na kontrolu pfeshranicnich pohybii
a tento zajem zastinil i otdzku ochrany lidského Zivota. Komunisticky dis-
kurz na jednu stranu heroizoval pohrani¢niky a snazil se do ochrany hranic
zapojit i velké mnozstvi civilniho obyvatelstva, na druhou stranu zaml¢oval
lidska dramata, kterd se odehravala na statni hranici a skryval je za fraze
o ,naprostém odhodlani zvitézit nad tfidnim neptitelem®® Napéti mezi
soudobym diskurzem a antidiskurzem o zelezné oponé tak zvysuji pocty
lidi, ktefi p¥i jejim prekonavani (nejméné 280, z toho 88 cizincii) nebo jeji
ochrané (nejméné 650, v pfimém boji s narusiteli na hranici ovSem pou-
ze 11) prisli o zivot.'®

Aplikaci schengenského acquis se od konce roku 2007 odpovédnost za
ochranu vnéjsich hranic presunula z ¢eského tzemi na okrajové Casti Ev-
ropské unie. Mohutné ploty kolem Spanélskych exklav v Maroku, zpravy
o uprchlicich, kteri pri cesté na evropsky kontinent prisli o zivot a kritika
agentury Evropské unie Frontex z fad lidskopravnich organizaci davaji tusit,
Ze problém statnich hranic je stle aktudlni a nendalezi jen historii, tak jak by

97 MICHAL PULLMANN, Konec experimentu: Prestavba a pdd komunismu v Ceskoslovensku,
Praha 2011, s. 226-227.

98 MONICA FILTHAUT, 5 questions for Paul Estoppey, Swiss Magazine 9/2011, s. 10.

99 FRANTISEK SADEK, Obrdnce hranic [sleevnote gramofonové desky], Praha 1975.

100 M. PULEC, Ochrana..., s. 109, s. 173.
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se z ¢eské perspektivy mohlo zdat."”! Cesi se nicméné od roku 1989 dostali na
prijemnéjsi stranu této hranice - na stranu, odkud se neutika, ale naopak se
fesi problém s témi, kteff chtéji prijit.

Summary
The “Iron Curtain” as a Czech Site of Memory
Vdclav Smidrkal

The “site of memory” refers to the work of Pierre Nora and his followers. It
claims that the collective memory crystallizes around certain historical points
that bear especial importance for the presence. Amongst the sites of memory
of the Czech nation belongs also the “iron curtain” that is specific as a divisive
site of memory. One narrative represents under the catchword “iron curtain”
the Western symbolic image of the European communist dictatorships
and their relations to the West. The history of the term goes back far before
Winston Churchill’s speech at Fulton in 1946, but it was this very speech that
coined this term as a description for the Soviet sphere of influence, sealing off
its satellites from the rest of Europe.

The communist propaganda machinery denied this point of view and
insisted on its own interpretation: the right to protect the state territory
against intruders and enemies. Besides nationalist and ideological arguments,
it served itself with historical argumentation that included the communist
border protection into a broader context. Moreover, the communist regime
tried to include as many citizens as possible into the effort to protect the
state borders, be it through special organisations (Border Guard Helpers) or
through general calls for vigilance. The “killed in action” border troops were
honoured as heroes and victims of the Cold War, whereas defenceless people
killed while crossing or passing by the border should have been forgotten.
Thus the state border protection as a site of memory was fabricated during the
communist times by its dictatorial means of enforcement.

101 Viz zpravy nevladni organizace Migeurop, napf. vyro¢ni zprava 2009-2010 Aux frontieres de
I'Europe: contrdles, enfermement et expulsions, dostupné na URL: http://www.migreurop.org/
article1776.html [6. 1. 2012] nebo Le livre noire de Ceuta et Melilla (Migeurop, 2006), dostupné
na URL: http://www.migreurop.org/IMG/pdf/livrenoir-ceuta.pdf [6. 1. 2012].
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After the fall of communism and the opening of the state borders the “iron
curtain” paradigm was adopted by the Czech society and became a widely
used narrative framework. Since 2004 an array of publications has appeared
and a TV documentary series about the “iron curtain” was broadcasted. On
the other hand, the former border guards and their sympathisers, some of
them associated in the nationalistic Clubs of the Czech Borderland, pursue
the communist narrative of the state border protection and its embedment
into the Czech collective memory. Hence the “iron curtain” as a central
discourse and the “state border protection” as an overthrown story compete
with each other for public attention and for space within this divisive Czech
site of memory.



